Ergebnisse der Zahlungen
nordischer Wildganse
in Nordrhein-Westfalen
in den Wintern 2015/16 bis 2018/19

NWO-Monitoringbericht 2020/03

Dieser Bericht wurde von der AG WILDGANSE der NORDRHEIN-WESTFALISCHEN
ORNITHOLOGENGESELLSCHAFT (NWO) erstellt, im Auftrag des LANUV-NRW.

Koordination, Text, Auswertung, GIS, Grafiken und Layout: Mona Kuhnigk
Datenbanken, Grafiken und GIS: Christine Kowallik
Zusammenstellung der Daten: Dr. Thomas Chrobock, Kees Koffijberg

Kleve, November 2020

m NORDRHEIN-WESTFALISCHE
A0 ORNITHOLOGENGESELLSCHAFT E.V.

Landesamt fiir Natur,
Umwelt und Verbraucherschutz 0@
(o)

Nordrhein-Westfalen



Inhaltsverzeichnis

a1 L= U o V=P PUTTRRRRRPPR 3
1= Vo Yo [P PSPPI 3
Ergebnisse — Verbreitung, Bestandsentwicklung und Phanologie.........ccccocoveviviiieeenncnennen. 8
BI&SSZANS (ANSEIr QIDIfIONS) ....eicuvieeeiieeeie et e ste e et sra e e st e e s e e aaeeennas 11
Tundrasaatgans (Anser fabaliS rOSSICUS).........ccuueeeueeeiieeeiiee e e eeee e e e saee e 16
WeiBwangengans (Branta [EUCOPSIS) ......ccueeeceeeeueeeiiieeeiieeesieeeseeesseeesaeeesreeesveeesnees 21
Seltene arktisChe GANSEAMTEN......ccviiii i e s s saae e e e eaes 25
FAN g Yo [T - [ F =T (=] o PSPPSR 28
(O] [0 L I VAV K= e =1 o PP 28
Kanadagans (Branta CONAAENSIS) .........c..ueccueeecceeeiiieeesieeesieeesieeesiaeesaaeesvaeesseeesseeesnnes 30
Nilgans (Alopochen QegyPLIaCA) .........cccuueeecueeeicieeeiee ettt e e 31
Rostgans (Tadorna ferrugineQ)...........oucuueeccueeeiceeescieeesieeesieeesteeeseeeeaae e saee e saee e aeeenans 32
DT T T={U 1o V- PSPPI 34
) =T = | U | PP P PP PP P PP PPPPPPPPPPPPPPPRE 36
LAY o1 = oV SRR 37

Zitiervorschlag: Kuhnigk, M., C. Kowallik, K. Koffijberg, T. Chrobock (2020): Ergebnisse der
Zahlungen nordischer Wildganse in Nordrhein-Westfalen in den Wintern 2015/16 bis

2018/109.
NWO-Monitoringbericht 2020/03 erstellt im Auftrag des LANUV-NRW.



Einleitung

Uberfliegende und dsende nordische Ginse in flacher, offener Landschaft sind vor allem
am Niederrhein ein typisches Bild im Winter. Die drei individuenstarksten Gansearten im
Winter sind Blassgans (Anser albifrons), Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus) und
WeilRwangengans (Branta leucopsis). Die Erfassung dieser und weiterer Ganse- und
Schwanenarten erfolgt im Winter einmal im Monat. Sie wird von der AG Wildganse
innerhalb der Nordrhein-Westfalischen Ornithologengesellschaft (NWQO) organisiert und
von ehrenamtlichen Gansezadhlerlnnen und teilweise auch von Biologischen Stationen
durchgefiihrt.

Dieser Bericht soll Aufschluss tber die Entwicklung von BestandsgroRen und Trends, sowie
die Verbreitung der zwischen 2015/16 und 2018/19 in Nordrhein-Westfalen (NRW)
Uberwinternden arktischen Wildgédnse geben. Damit soll die Grundlage fiir die fachliche
Diskussion zur Optimierung des Schutzes und zu moglichen Problemen (wie Gansefral-
Schaden) gelegt werden.

Methode

Zihlmethode

Die Zahlungen erfolgten von September bis Marz blicherweise zur Monatsmitte an den
vom Dachverband Deutscher Avifaunisten (DDA) bundesweit festgelegten Stichtagen. Da
Mitte September erst wenige nordische Ganse anwesend sind, wurde in einem Teil der
Gebiete erst ab Oktober gezahlt. Durchgefiihrt wurden die Erfassungen hauptsachlich von
vielen engagierten, ehrenamtlichen Gansezahlerinnen und zum Teil von Hauptamtlichen
der Biostationen (siehe Danksagung).

Gezahlt wurde vorrangig in den Nahrungsgebieten. Dabei wurde friihestens eine Stunde
nach Sonnenaufgang begonnen, damit der Flug von den Schlafplatzen zu den
Nahrungsflaichen moglichst abgeschlossen ist. Spatestens eine Stunde vor
Sonnenuntergang wurden die Zdhlungen beendet, um einerseits nicht in die Verlegenheit
schlechter Sichtbedingungen zu kommen und andererseits um vor dem Beginn des Fluges
zum Schlafgewdsser die Zdhlung abgeschlossen zu haben. Schlafplatzzahlungen fanden nur
im Kreis Heinsberg statt und sind dort auch gut geeignet um die Gansebestinde zu
erfassen.

Es wurden alle Ganse und Schwane innerhalb der jeweiligen festen Abgrenzungen des
Gansezahlgebiets moglichst truppscharf erfasst. Dabei wurden teils auch Notizen gemacht
zur Nutzung, Jungvogelanteilen oder Ringablesungen (nicht Teil dieser Auswertung). Die
Zahlungen erfolgten zum gréRten Teil aus dem Auto heraus, um die Ganse nicht zu storen.
Als optische Hilfsmittel wurden Fernglas und Spektiv genutzt.

Ein besonderer Hinweis gilt flr die Saatgans: Seit dem Winter 2007/08 wird auf dem
Zahlbogen der NWO-Zahlungen zwischen den beiden Taxa Tundrasaatgans (Anser fabalis
rossicus) und Waldsaatgans (Anser fabalis fabalis) unterschieden. Da sich jedoch die
meisten Zahlerlnnen bei der Bestimmung nicht ganz sicher sind und eine eindeutige
Bestimmung aufgrund des engen Zeitfensters bei den Zahlungen meist nicht ausreicht, wird
meist ,,Saatgans” angegeben und nicht weiter differenziert.

Fir alle gemeldeten Saatganse wurde daher angenommen, dass es sich um die wesentlich
haufigere Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus) handelte. Waldsaatgadnse (Anser fabalis
fabalis) kommen nur noch regelmafig im Nordosten Deutschlands vor und einzelne
Beobachtungen in NRW werden von der Avifaunistischen Kommission der NWO (AviKom)
geprift.



In den hier vorgestellten Wintern 2015/16—2018/19 gab es keine bestatigten Meldungen
dieser Art in ganz NRW (E. Moller & T. Rautenberg/AviKom, Briefl.).

Zahlgebiete und Regionen mit Gansevorkommen

Die Gansezahlungen in NRW hatten historisch gesehen ihren Anfang am Niederrhein, weil
dieser eine herausragende Bedeutung fiir die Ganserast innehat (z. B. Mooij 1993, Wille
2000). Aber nach und nach sind andere Gebiete dazugekommen, weil sich auch die
Gansevorkommen in den letzten Jahrzehnten verandert haben. Die wichtigsten Rastplatze
der arktischen Wildganse in NRW umfassen aktuell die vier Regionen ,Niederrhein®,
»Minsterland”, ,,Heinsberg” und ,, Weser” (Abb. 1). Innerhalb dieser vier grolen Regionen
wurde die Gansezahlung synchron in folgenden Teilgebieten durchgefiihrt:

Niederrhein

Bocholt: Dingdener Heide

Duisburg: Rheinaue Walsum und Vorland, Binsheimer Feld, Baerler Vorland, Binsheimer
Vorland, Vorland Beeckerwerth, Vorland Homberg

Emmerich: Dornick, Elten, Elten-Grondstein, Hetter, Hithum

Goch: Issum, Kessel

Hamminkeln: Mehrhoog, Wertherbruch

Hiinxe: Voerder Bruch

Kalkar: Bylerward, Emmericher Eyland, Honnepel

Kerken: Kerkener Platte

Kleve: Bedburg-Hau, Duffel, Kellen, Salmorth, Spoykanal

Rees: Bienener Altrhein, Lohrwardt, Millingen

Rheinberg: Orsoyer Rheinbogen, Vierbaum, Wallach

Straelen: Wachtendonk West

Voerde: Budericher Insel, Eppinghoven (Emschermiindung), Spellen - Mehrum
Wesel: Bislicher Insel, Blumenkamp, Lippeaue West, Lohrwardt

Xanten: Appeldorn, Marienbaum - Sonsbeck, Veen - Alpen, Vynen

Weser

Weserstaustufe Schllisselburg, Staustufe Petershagen, Jossen, Barkhausen, Porta
Westfalica, Wittenhusen, Weserbogen, Weseraue Heimsen, Heisterholz

Hier liegen Gberwiegend Daten von flaichendeckenden (Wasservogel-)Zahlungen aus dem
Januar vor, die nicht direkt mit den Mittelwerten der anderen Gebiete vergleichbar sind.
Daher werden diese in den Karten getrennt dargestellt und in der Phanologie nicht
beriicksichtigt.

Heinsberg
Die Zahlung der Ganse erfolgt hier an den Schlafplatzen und wird aktuell (ber die

Wasservogelzahlung verwaltet, so dass hier in Abbildung 1 kein Gansezdhlgebiet
verzeichnet ist.

Miinsterland

Coesfeld: Heubachniederung Nord, Heubachniederung Siid, Kuhlenvenn

Minster: NSG Rieselfelder, LSG Ameshorst - Haus Hilshoff. Hier wurden die Gansezahlen
an den Stichtagen aus den Wasservogelzahlungen der Biologischen Station Rieselfelder
Minster iibernommen.
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Abb. 1 Lage der vier grofRen Regionen mit regelmafigen Vorkommen grofRerer Anzahlen arktischer Ganse
»Niederrhein®, ,Munsterland”, ,Heinsberg” und ,Weser” in NRW. (Erfassungsgrad = Anteil der
durchgefiihrten monatlichen Zahlungen von September bis Marz aller vier Jahre).

Daten aus den Wasservogelzdhlungen

In diesem Bericht gibt es eine Neuerung: Verfligbare Wasservogelzahldaten sind in die
Auswertung miteingeflossen, da wahrend dieser Zahlungen gelegentlich nordische Ganse
erfasst werden bzw. es in einigen Gebieten nicht sinnvoll ist, die Zahlen getrennt flr zwei
Programme zu erheben. Fir die Wasservogelzdhlungen gibt es eine separate
Zahlgebietskulisse (meist kleinrdumiger als die der Gansezahlung und auf Gewadsser
bezogen), koordiniert von der AG Wasservogel der NWO (s. Abb. 1). Wasservogeldaten
wurden bereits bei den vorigen Auswertungen aus den Rieselfeldern Miinster (Biologische
Station Rieselfelder Miinster), von der Weser und im Raum Heinsberg einbezogen (s. o.).
Zusatzlich geht es flr diese Auswertung z. B. um Daten von der Lippe, koordiniert von der
ABU-Soest und um Gebiete im Kreis Viersen, erfasst von der Biologischen Station
Krickenbecker Seen. In Abb. 1 sind alle einzelnen Wasservogelzdhlgebiete, die in der
Auswertung einflossen, dargestellt.

Daten von Biologischen Stationen

Zusatzlich wurden bei den Biologischen Stationen der Landkreise Coesfeld, Minden-
Libbecke, Warendorf, Soest, Steinfurt und Viersen angefragt (so weit nicht durch die oben
erwahnten Wasservogelzdhlungen abgedeckt). Diese erganzenden Daten wurden jedoch
nicht einheitlich erfasst und sind daher nicht mit den regelmaRigen Zdhlungen der NWO-
Winterganszahlungen bzw. Wasservogelzahlungen zu vergleichen. Oftmals handelt es sich
um Zufallsbeobachtungen oder Daten, die im Zuge anderer Fragestellungen erfasst worden
sind. Oder die Gansevorkommen sind so selten, dass sie meist aullerhalb der
Stichtagzahlung gesichtet wurden. Ein Teil dieser Daten wird auch bei den Zufallsdaten
Uber ornitho.de eingeflossen sein, die in diesem Bericht verarbeitet sind, um die
landesweite Verbreitung erganzend darzustellen (s. u.). Die Daten aus dem Kreis Soest und
Steinfurt sind gesondert aufbereitet und dargestellt (s. Anhang).



Datenbank und Auswertung

Fir diese Auswertung wurden die Daten, die im Rahmen der internationalen
Gansezdhlungen der AG Wildgédnse in der NWO in den Wintern 2015/16 bis 2018/19
erhoben worden sind, genutzt. Damit schliet diese Arbeit lickenlos an die Auswertungen
von FEIGE & EICKERLING 2015 & 2016 an. Beriicksichtigt wurden Zahlungen die bis November
2020 in die Datenbank eingegangen waren beziehungsweise bei den Zahlern kurzfristig
noch abgefragt werden konnten.

Bei der Interpretation der Ergebnisse und der Darstellung der langjahrigen Entwicklung
wird auf die bereits publizierten Daten zurlickgegriffen (WILLE et al. 2007, FeIGE et al. 2011
und FEIGE & EICKERLING 2015 UND 2016). Zum Vergleich werden zudem Erkenntnisse aus den
niederlandischen Gansezahlungen herangezogen (HORNMAN et al. 2020).

Dariliber hinaus wurden Ergebnisse der Wasservogelzahlung in NRW hinzugezogen (s. o.).
Dabei handelt es sich aber nur um die Daten, die aktuell (Nov. 2020) in der NRW
Wasservogeldatenbank (bezogen lGber den DDA) vorhanden waren.

Die Ergebnisse der Zdhlungen wurden entweder Uber Zahlbégen oder als Datei (Excel
Tabelle, GIS-Shape) Ubermittelt, seit 2017/18 auch tber ein spezielles Monitoring-Tool
(GuS-Feld), welches Uber ornitho.de und die App Naturalist verfligbar ist.

Diese Daten wurden in die Datenbank der Gansezahlungen importiert und werden fortan
dort verwaltet. Auch viele Wasservogelzahlungen aus den letzten Jahren sind Uber ein
ahnliches Monitoring-Tool bei ornitho.de/NaturalList eingegeben worden.

Zufallsbeobachtungen arktischer Ganse (ausschlieflich solche, die nicht im Rahmen einer
systematischen Zahlung gemacht wurden), die tber das Portal Ornitho (www.ornitho.de)
gemeldet wurden, sind separat in Karten dargestellt. Die dariiber gewonnenen Daten
erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit und umfassen sicher viele Doppelmeldungen.

Diese Zufallsbeobachtungen sollen vor allem aufzeigen, wo sich arktische Ganse in NRW
aufhalten, auch aullerhalb der aktuellen Zahlgebietskulisse. Dabei ist zu beachten, dass
diese Daten nicht nur aus der Stichtagsperiode stammen, sondern an einem beliebigen Tag
im Winterhalbjahr erhoben worden sein kénnen. Daher sollten sie nur als Indikation fir die
Verbreitung betrachtet werden, und nicht 1:1 mit den Stichtagzahlungen (die ja nur einmal
im Monat stattfinden) verglichen werden.

Ausgewertet wurde der Zeitraum 2015 bis 2019, jeweils in der Periode von September bis
Marz. Hierbei wurden alle Daten berlicksichtigt, unabhangig von der Stichtagszahlung. Nur
Datensatze die sich eindeutig auf fliegende Ganse bezogen, erkennbar liber eine spezielle
Kennung oder an Hand der Bemerkungen, wurden auRen vor gelassen (dies entsprach etwa
4% der 143.579 Datensétze).



Witterungsbedingungen

Kélteeinbriiche mit viel Schnee und Eis sind mittlerweile in NRW selten geworden. Die hier
vorgestellten vier Jahre waren allesamt gepragt von milder bis zu warmer Witterung (s.
Abb. 2). Nur der Winter 2016/17 war kélter als in den anderen Jahren, sowohl im
Spatherbst als auch im Februar (inkl. Tage mit Schneebedeckung). Der Winter 2017/18
hatte ein ausgepragtes kaltes Ende, was den Heimzug von einigen Arten verzogert haben
konnte. In keinem der vier Winter gab es lang anhaltenden Schneefall (kumulativ mehr als
10 cm Neuschnee pro Monat).

Wegen der generell geringen Niederschlagsmengen, fiihrten die gréBeren Fllisse in vielen
Jahren eher wenig Wasser.

Temperaturabweichung

2015/16 2016/17 2017/18 2018/19

Abb. 2: Darstellung der Wettersituation in der Periode 2015/16 — 2018/19. Die Sdulen pro Saison
entsprechen jeweils den Monaten September bis Marz. Darstellt ist die Temperaturabweichung
(Tagesmittelwert) gegeniiber den Langzeitwerten (1980-2010): rot ist "zu warm", blau "zu kalt". Daten
Flughafen Dusseldorf (Quelle DWD).



Ergebnisse — Verbreitung, Bestandsentwicklung und Phdnologie

In Summe wurden in den Wintern 2015/16 bis 2018/19 knapp 3,5 Millionen Blassganse
gezahlt. Prozentual gesehen wurden 98 % der Blassganse wahrend einer Gansezahlung und
2 % wahrend einer Wasservogelzahlung notiert. Bei den Tundrasaatgadnsen ist das Bild
anders, hier wurden im gleichen Zeitraum 191.406 Individuen aufgenommen, davon 58 %
in der Gansezahlung und 42% in der Wasservogelzihlung. Die Summe der
WeilRwangenganse betrug in diesem Zeitraum insgesamt 101.443 Individuen, wovon
99,8 % in den Gansezahlgebieten kartiert wurden.

Im Folgenden werden die monatlichen Zahlsummen fiir alle im jeweiligen Winter in NRW
beobachteten Gansearten flir die Winter 2015/16 bis 2018/19 in Tabellen (Tab. 1-4)
dargestellt. Hervorgehoben sind die drei arktischen Wildgansarten Blass-, Tundrasaat- und
WeilRwangengans sowie deren Wintermaxima. Die Zahl an erfassten Ganse- oder
Wasservogel-Zdhlgebieten in den oberen Zeilen gibt jeweils einen Hinweis auf die
Abdeckung der Gebiete (s. auch Abb. 1).

Tab. 1: Individuensummen der Stichtagszdhlungen der Gadnse- und Wasservogelzdhlgebiete im Winter
2015/16 fur NRW sowie Anzahl erfasster Gebiete. Maxima der h&ufigen nordischen Ganse sind fett
dargestellt.

Winter 2015/16 Sep Okt Nov Dez Jan Feb Mrz
Ganse-Zahlgebiete 29 38 40 40 42 40 39
Wasservogel-Zahlgebiete 71 72 81 77 97 83 85
Blassgans 112.239 185.696 238.007 243.153 164.658 126.524
Graugans 16.106 11.220 12.655 12.696 11.093 9.235 6.197
Hausgans 1 3 2 3 3 4 3
Kanadagans 1.256 2.286 1.776 2.148 1.796 1.385 1.494
Kurzschnabelgans 2 2
Nilgans 2.716 1.681 2.119 1.311 1.536 1.513 1.119
Rostgans 141 185 111 173 184 139 118
Rothalsgans 1 1
Saatgans (Tundra-) 2.997 12.803 10914 21.315 8.071 110
Schneegans 1
Streifengans 2 5 3 1 2 1
WeiBwangengans 43 249 845 2.484 7.172 11.397 5.153
Zwerggans 1
Hybrid Grau- x Hausgans
Hybrid Grau- x Kanadagans 1 9 2 3 3 3
Hybrid Grau- x WeiBwangengans
Hybrid Kanada- x WeiRwangengans 1 2 1
Hybrid Kanadagans x ?

Hybrid WeiBwangengans x ? 1 1

Gansehybrid, unbestimmt 1 1 1 1

Gans (Anser), unbestimmt 15 9
Gans (Anser / Branta), unbestimmt 2




Tab. 2: Individuensummen der Stichtagszahlungen der Ganse- und Wasservogelzdhlgebiete im Winter

2016/17 fur NRW sowie Anzahl erfasster Gebiete. Maxima der haufigen nordischen Ganse sind fett

dargestellt.

Winter 2016/17 Sep Okt Nov Dez Jan Feb Mrz
Ganse-Zahlgebiete 19 38 43 41 39 38 34
Wasservogel-Zahlgebiete 61 64 69 67 91 65 66
Blassgans 497 143.548 169.587 223.005 179.715 148.621 116.330
Graugans 9.097 12.358 12.951 11.632 15.263 7.408 5.420
Hausgans 3 3 1 1
Hockergans 5 5 5 4 5
Kanadagans 1.462 2.285 1.745 1.663 1.729 1.844 1.213
Kurzschnabelgans 2 1
Nilgans 1.837 2.722 1.958 1.495 1.839 1.344 1.290
Rostgans 5 101 158 61 168 221 135
Rothalsgans 1
Saatgans (Tundra-) 20 2.637 3.534 12172 13.224 12911 249
Streifengans 3 1 2 2 1 1
WeiBwangengans 51 170 1.156 4,926 5.090 7.374 9.369
Hybrid Grau- x Hausgans 1
Hybrid Grau- x Hockergans 2 1 1 1
Hybrid Grau- x Kanadagans 3 4 11 4 3 3 5
Hybrid Kanadagans x ? 2
Gansehybrid, unbestimmt 2 2 1 1 1
Gans (Anser), unbestimmt 5 1
Gans (Anser / Branta), unbestimmt 1

Tab. 3: Individuensummen der Stichtagszahlungen der Ganse- und Wasservogelzahlgebiete im Winter

2017/18 fur NRW sowie Anzahl erfasster Gebiete. Maxima der haufigen nordischen Ganse sind fett

dargestellt.

Winter 2017/18 Sep Okt Nov Dez Jan Feb Mrz
Ganse-Zahlgebiete 23 33 34 35 35 33 33
Wasservogel-Zahlgebiete 87 93 98 100 130 97 100
Blassgans 554 8.819 127.134 129.547 146.353 125.075 71.691
Graugans 9.936 14905 16.268 14.119 13.428 8.749 5.575
Hausgans 1 2 1 1
Kanadagans 1.251 1.689 1.794 2.043 1.910 1.832 1.270
Kurzschnabelgans 1 1 2 2 1
Nilgans 1.674 2.514 1.996 1.613 1.190 1.242 1.115
Ringelgans 1
Rostgans 34 144 376 173 213 251 83
Rothalsgans 1 1
Saatgans (Tundra-) 313 633 3.807 11.523 10.710 11.748 94
Streifengans 1 3 3 4 1 2
WeiRwangengans 2 147 529 1.479 6.181 4,572 7.141
Zwerggans 1 24 24 24
Hybrid Blass- x WeiBRwangengans 1
Hybrid Grau- x Blassgans 2
Hybrid Grau- x Kanadagans 8 2 12 13 3 11
Hybrid Graugans x ? 1 2 2 2

Gansehybrid, unbestimmt




Tab. 4: Individuensummen der Stichtagszahlungen der Ganse- und Wasservogelzdhlgebiete im Winter

2018/19 fur NRW sowie Anzahl erfasster Gebiete. Maxima der haufigen nordischen Ganse sind fett

dargestellt.

Winter 2018/19 Sep Okt Nov Dez Jan Feb Mrz
Ganse-Zahlgebiete 26 36 34 36 40 40 33
Wasservogel-Zahlgebiete 77 79 86 78 119 91 91
Blassgans 2 16.229 142.292 188.996 182.521 154.509 91.469
Graugans 11.552 11.866 14.568 11.374 11.510 8.151 5.064
Hausgans 4 5 4 10 6 13 6
Kaisergans 1
Kanadagans 1.318 1.304 1.728 1.997 2.022 1.740 1.199
Kurzschnabelgans 5
Nilgans 2.015 2.550 2.065 1.638 2.425 1.477 1.199
Ringelgans 1
Rostgans 96 335 123 284 210 104 148
Rothalsgans 1 1
Saatgans (Tundra-) 140 13.333 14569 19.130 4.406 43
Schneegans
Streifengans 1 2 2 2
WeiBwangengans 18 28 70 2.434 7.716 9.887 5.760
Zwerggans 19 20 20
Hybrid Grau- x Hausgans 1
Hybrid Grau- x Kanadagans 2 10 11 7 8 14 6
Hybrid Grau- x Schwanengans 1
Hybrid Graugans x ? 1 1 11 1 4 3
Hybrid Kanada- x Weiwangengans 1
Hybrid Kanadagans x ? 1 1 2
Hybrid WeiBwangengans x ? 1
Blass- / Saatgans 1.700
Gans (Anser), unbestimmt 3
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Blassgans (Anser albifrons)

Die Winterpopulation der Blassgans in Westeuropa wird auf ca. 950.000 bis 1,2 Mio.
Individuen geschatzt, von denen ein Teil in NRW und dort zum groRten Teil am Niederrhein
Uberwintert (Fox et al. 2010, KRUCKENBERG et al. 2011). Das zeigen auch die mehr als 243.000
Blassganse, die im Januar 2016 in NRW erfasst wurden (Tab. 1) und demnach 20 —25% der
geschatzten Gesamtpopulation entsprechen.

Der landesweite Uberwinterungsbestand der Bladssgans in NRW schwankt innerhalb der
letzten 30 Jahre zwischen etwas tGiber 100.000 und knapp 250.000 Individuen. In den letzten
10 Jahren lagen die Maximalzahlen relativ stabil zwischen rund 140.000 und 245.000 Tieren
(Mittelwert: 204.394).

Das Maximum der vier in diesem Bericht betrachteten Winter liegt bei 243.153 Individuen
im Winter 2015/16. Dieser Wert erreicht fast das bisherige Allzeitmaximum von 247.453
Blassgansen aus dem Winter 2010/11. 2016/17 wurden mit 223.005 Tieren dhnlich hohe
Bestande ermittelt, aber in den beiden letzten Wintern war eine deutliche Abnahme
sichtbar, 2017/18 sogar mit einem Maximum von unter 150.000 Blassgansen. Dieses kann
nur zum Teil durch eine etwas geringere Abdeckung der Zahlgebiete in dem Winter erklart
werden.

Eine dhnliche Entwicklung wurde auch aus den Niederlanden gemeldet und zwar bei
verschiedenen nordischen Gansearten. In beiden Jahren wurde dort, genau wie in NRW
(Abb. 9), bei den Blassgansen eine spate Ankunft beobachtet und die Gesamtzahlen blieben
Uber den ganzen Winter unterdurchschnittlich (KorrBERG 2019, HORNMAN et al. 2020).

Es gibt Hinweise aus den Ergebnissen der Beringung, dass zumindest 2017/18 viele
Blassgdnse im Herbst einen langeren Zwischenstopp im Baltikum machten, wo wegen der
starken Regenfalle ein hohes Nahrungsangebot an Ernteresten verfligbar war. Zudem
gehorte der Bruterfolg Sommer 2017 bei den Blassgdansen zu den schlechtesten in den
letzten 60 Jahren (s. HORNMAN et al. 2020), was ebenfalls zu einem verringerten
Gesamtbestand ausgewirkt haben kann.
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Abb. 3: Maximalbestidnde der Blassgans (Anser albifrons) in NRW wahrend der Stichtagszahlungen pro
Winter von 1959/60 bis 2018/19 (bis zum Winterhalbjahr 1996/97 liegen nur Daten vom Niederrhein vor).
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2018/19 naherten sich die Werte, mit 188.758 Individuen, wieder den Werten der Jahre
2011/12 - 2014/15 an und damit dem Verlauf der Stabilisierung. Dies wiirde, wie bereits
von FEIGE et al. (2011) vermutet, der Anndherung an eine Kapazitdtsgrenze entsprechen
und wird vermutlich genauso bedingt von der stabilen Gesamtpopulation (HORNMAN et al.
2020). Die nun vorliegenden weiteren Daten stiitzen diese Vermutung und somit scheinen
sich die Rastbestande der Blassganse in NRW der Kapazititsgrenze zu nadhern
beziehungsweise um diese zu schwanken.

Die Region Niederrhein, welche sich zwischen Duisburg und Kleve erstreckt, weist
weiterhin die groflten Rastbestinde an Blassgansen in ganz NRW auf. Die genaue
Verbreitung mit den monatlichen Mittelwerten lasst sich auf den untenstehenden
Abbildungen 4 — 7 der Winter 2015/16 bis 2018/19 ablesen. Als zweiter, weit geringerer
Schwerpunkt folgt die Weseraue (Daten 2015/16 fehlen).

Andere Gebiete spielen hingegen eine untergeordnete Rolle, auch wenn in den letzten
Jahren des Ofteren Bldssganstrupps im westlichen Miinsterland und an der Lippe
beobachtet wurden (vgl. auch Abb. 8). Auch wenn in diesen Gegenden nicht alle
Gansezahlgebiete regelmaBig erfasst werden (v. a. im Minsterland), zeigen die
verfligbaren Daten doch, dass die Zahlen in Relation zu denen am Niederrhein eher gering
sind.
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Abb. 4: Verbreitung der Blassgans im Winter 2015/16 in NRW.
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Abb. 5: Verbreitung der Blassgans im Winter 2016/17 in NRW.
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Abb. 6: Verbreitung der Blassgans im Winter 2017/18 in NRW.
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Abb. 8: Verbreitung der Blassgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.

Wo Blassganse aulerhalb von den Schwerpunktgebieten vorkommen zeigt auch die
Darstellung der Zufallsbeobachtungen aus ornitho.de (Abb. 8). Deutlich zu sehen sind die
Konzentrationsbereiche, in denen die Gansezahlungen stattfinden.

Dabei sind Meldungen mit tGber 10.000 Tieren auf den Niederrhein und das Oppenweher
Moor (Kreis Minden-Libbecke) beschrdankt. Die Gansetrupps am Oppenweher Moor
pendeln an der Grenze zwischen NRW und Niedersachsen und werden bei den
systematischen Erfassungen von niedersachsischen Zdhlungen am Dimmer erfasst.
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Mit Gber 2.000 Tieren kommen Gebiete in der Weseraue, im Minsterland und in Heinsberg
hinzu, ebenfalls Gebiete, die Giberwiegend im Rahmen der Ganse- und Wasservogelzahlung
bearbeitet werden. Im Miunsterland fallen vor allem kleinere Flussniederungen und
wiedervernadsste Moorbereiche nahe der niederldndischen Grenze auf (dort auch
Austausch mit Vorkommen aus den Niederlanden).

Daneben gibt es eine weite Streuung der Sichtungen von weniger als 2.000 Tieren, wobei
sich Gruppen mit GroRen von 500 — 2.000 Blassgansen noch hauptsachlich auf die durch
Gansezahlgebiete abgedeckten Bereiche beziehen. Die Sichtungen von Gruppen unter 500
Individuen kommen sehr gestreut Uber fast ganz NRW vor, punktuell auch in den
Mittelgebirgslagen. Die Gansegruppen folgen dabei dem Wasser und kommen im
Offenland in der Umgebung groRerer Gewadsser vor.

Die Phanologie der Bldassganse in den vier betrachteten Wintern (2015/16 bis 2018/19) wird
in Abbildung 9 dargestellt. Das Maximum wurde dabei jeweils im Dezember oder Januar
erreicht. Dies entspricht den Beobachtungen der letzten Jahrzehnte (FEIGE et al 2011, FEIGE
& EICKERLING 2015, 2016), wahrend bis Anfang der 1980er Jahre das Maximum noch zum
Monatswechsel Januar/Februar beobachtet (WiLLE 2000) wurde.

Zudem hat es langfristig eine deutliche Zunahme der Herbst-Rastbestande gegeben (WILLE
2000), dhnlich wie das auch in den Niederlanden beobachtet wurde (HORNMAN et al. 2020).
In den letzten beiden betrachteten Wintern kamen die Blassganse dagegen sehr spat an,
weil es in beiden Jahren Mitte Oktober noch fast spatsommerlich warm war, die Tiere also
noch weiter 6stlich rasteten.
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Abb. 9: Phinologie der Blassgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW. Summen der Zdhlergebnisse aus
Ganse- und Wasservogelzahlungen.
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Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus)

Die Winterpopulation der Tundrasaatgans belduft sich in Westeuropa auf geschatzte
522.000 Individuen (Fox et al. 2010). NRW-weit lagen die jahrlichen Maximalzahlen der
vergangenen 20 Jahre (1999/2000 bis 2018/2019) zwischen 7.038 und 29.835 Individuen
(Mittelwert: 14.471).

In den letzten zehn Wintern waren die Minima und Maxima weniger stark ausgepragt und
lagen bei 11.239 und 21.315 Tieren (Mittelwert: 13.905). Damit sind die Maximalzahlen
(rund 3% des Gesamtbestands) international gesehen weniger von Bedeutung als zum
Beispiel bei der Blassgans.

Fir die Winter 2015/16 bis 2018/19 lagen die Maximalbestande zwischen 21.315 und
11.748 Individuen. Wobei die Zahlen der Winter 2016/17 und 2017/18 in etwa denen der
vergangen acht Jahre (2007/08 - 2014/15) entsprechen. Dagegen konnten in den Wintern
2015/16 und 2018/19 deutlich mehr Tundrasaatgdnse erfasst werden, passend zu den
Zahlen die in 2006/07 und in manchen friitheren Jahren ermittelt wurden (s. Abb. 10).
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Abb. 10: Maximalbestinde der Tundrasaatgans (Anser fabalis rossicus) in NRW wahrend der
Stichtagszahlungen pro Winter von 1959/60 bis 2018/19 (bis zum Winterhalbjahr 1996/97 liegen nur Daten
vom Niederrhein vor).

Die rdumliche Verteilung der Saatganse variiert nach wie vor stark von Winter zu Winter
(vgl. WILLE et al. 2007, FEIGE et al. 2011, FEIGE & EICKERLING 2015 und 2016). Der Niederrhein
stellt nicht in jedem Jahr fiir die Tundrasaatgdnse das bedeutendste Rastgebiet in NRW dar.
2015/16 und 2017/18 war das noch so, in den Wintern 2016/17 und 2018/19 war der
grofRere Teil der Tundrasaatganse aber auBerhalb des Niederrheins zu finden.

Mittlerweile nimmt auch der Kreis Heinsberg mit mehreren tausend Tieren eine wichtige
Rolle bei den Saatgansbestinden ein. Das zunehmende Vorkommen in dieser Region
gleicht der Zunahme in der benachbarten Provinz Limburg in den Niederlanden. Hier muss
darauf hingewiesen werden, dass es in Heinsberg erst seit einigen Jahren regelmaRige und
umfangreiche Erfassungen von arktischen Wildgansen gibt.
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Ob es sich trotz allem teilweise um eine Verschiebung des Uberwinterungsgebiets in NRW
von Nord- nach Sud handeln kénnte, miissen weitere Auswertungen zeigen. Die weiteren
Ganserastplatze in NRW als spielen fir Saatgdanse hingegen mit oftmals weniger als 100
Tieren eine untergeordnete Rolle (Abb. 11-14).
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Abb. 11: Verbreitung der Tundrasaatgans im Winter 2015/16 in NRW.
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Abb. 12: Verbreitung der Tundrasaatgans im Winter 2016/17 in NRW.
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Abb. 14: Verbreitung der Tundrasaatgans im Winter 2018/19 in NRW.

Auch die Tundrasaatgdnse kommen nicht ausschlieRlich in denen durch die Ganse- und
Wasservogelzdhlungen abgedeckten Bereichen vor. Daher sind in Abbildung 15 alle
Sichtungen von rastenden Saatgénsen, die im Portal Ornitho gemeldet wurden, abgebildet.
Trupps Uber 10.000 Individuen wurden nicht gemeldet.

Beobachtungen von Uber 1.000 Tieren stammen fast nur aus den aus den Zdhlungen
bekannten Gebieten Niederrhein, Heinsberg und Weser sowie zusatzlich dem Oppenweher
Moor (Kreis Minden-Liibbecke, s. Bemerkungen bei der Blassgans).
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Erst in der GroRenklasse von 500 bis 2.000 Individuen kommen verschiedene Gebiete, vor
allem westlich des Rheins und im Miinsterland hinzu. Tundrasaatganstrupps mit weniger
als 500 Tieren waren dagegen in den unterschiedlichsten Gebieten auch aullerhalb der
Schwerpunkte der Ganseverbreitung anzutreffen, jedoch deutlich sparlicher als Blassganse
(vgl. Abb. 8).
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Abb. 15: Verbreitung der Saatgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.

Die Phanologie der Tundrasaatgédnse in den vier betrachteten Wintern (2015/16 bis
2018/19) wird in Abbildung 16 dargestellt. Das Maximum wurde dabei durchweg nach dem
Jahreswechsel, meist im Januar, einmal auch im Februar (2017/18) beobachtet (s. Abb. 16).
Diese Verdanderung lasst sich seit 2010/11 feststellen, denn bis 2009/10 lag das
durchschnittliche Bestandsmaximum der Tundrasaatgans im Dezember. Dies bedeutet
eine im Vergleich zu den Bldssgansen gegensatzliche Verschiebung, deren Ursachen noch
ungeklart sind.

In den Niederlanden werden die meisten Tundrasaatgdanse entweder in Dezember oder
Januar gezihlt und dann nehmen die Bestinde schnell ab (HORNMAN et al. 2020). Ahnlich
wie bei den Bldssgansen war die Ankunft in den Wintern 2017/18 und 2018/19 durch die
milde Witterung im Oktober verspatet. In der Saison 2018/19 war das Auftreten der Génse
generell im Vergleich zu den anderen drei Jahren eher spat.
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Abb. 16: Phinologie der Tundrasaatgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW. Summen der
Zahlergebnisse aus Ganse- und Wasservogelzdhlungen.
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WeiBwangengans (Branta leucopsis)

Der Gesamtpopulation der Weillwangengénse ist bis vor einigen Jahren stark gewachsen,
tendiert im Moment allerdings zu einem stabilen Bestand von 1,3 — 1,4 Millionen
Individuen (KOFFIIBERG et al. 2020).

Seit den 1990er Jahren tritt sie auch entlang des Unteren Niederrheins auf (WILLE et al.
2007) und folgte damit dem Verlauf des Rheins flussaufwarts, von den Niederlanden her
kommend (HORNMAN et al. 2020). In NRW hat diese Ganseart bis 2012/13 deutlich
zugenommen. Innerhalb der letzten zehn Jahre sind in NRW mindestens 5.507 und maximal
16.854 Individuen gezahlt worden (Mittelwert: 9.862).

Seitdem scheint sich der Bestand der Kapazitatsgrenze zu nahern, was auch der Mittelwert
der letzten vier Jahre zeigt, der bei etwa 10.000 Tieren liegt. Die Bestandsmaxima der
letzten vier Winter liegen zwischen 11.397 und 7.141 Individuen (Abb. 17).

Da der Sommerbestand der Weillwangengans maximal bei um die 700 Individuen in NRW
liegt (KOFFIJBERG & KOWALLIK 2020), geht es bei den Winterbeobachtungen in der Mehrzahl
um baltische oder russische Brutvogel.
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Abb. 17: Maximalbestande der WeiBwangengans (Branta leucopsis) in NRW wahrend der Stichtagszdhlungen
pro Winter von 1994/95 bis 2018/19 (bis zum Winterhalbjahr 1996/97 liegen nur Daten vom Niederrhein
vor).

Als typische Vertreterin der Meeresganse bevorzugt die Weilwangengans traditionell
Griinlander im Deichvorland, insbesondere Astuare der groRen Fliisse, ist in Folge der
Bestandszunahme aber auch immer haufiger im Binnenland zu beobachten.

Die meisten Weillwangengdnse rasteten im betrachteten Zeitraum am Unteren
Niederrhein, hier vor allem in Bereichen westlich von Wesel und in Zahlgebieten mit
langeren Rheinabschnitten. Darliber hinaus wurden die Regionen Heinsberg, die Weseraue
und die Rieselfelder Miinster besucht, zumeist aber nur von einzelnen Mitfliegern, Parchen
oder kleinen Gruppen. Einzige Ausnahme war der Winter 2018/19, als es dreimal Gruppen
mit 30-40 Tieren aulRerhalb des Niederrheins gab (Abb. 18-21).
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Abb. 18: Verbreitung der WeiBRwangengans im Winter 2015/16 in NRW.
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Abb. 19: Verbreitung der WeiBwangengans im Winter 2016/17 in NRW.
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Abb. 20: Verbreitung der WeiBwangengans im Winter 2017/18 in NRW.
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Abb. 21: Verbreitung der WeiBwangengans im Winter 2018/19 in NRW.

Da WeiBwangengdnse in NRW hauptsdchlich am Niederrhein vorkommen, ist hier die
Abdeckung der Uberwinterungspopulation durch die Ginsezihlgebiete besonders hoch.
Bei Ornitho wurde eine maximale GréBe von 5.000 Tieren in einem Trupp gemeldet. Alle
Meldungen von mehr als 500 Individuen stammen vom Niederrhein, aus dem direkten

Umfeld des Rheins.

Auch in den GroRenklassen darunter liegt der Schwerpunkt am Niederrhein, aber es
kommen Gebiete im gesamten Flachland hinzu, aber an der Weser beispielsweise nie tiber

50 Tiere (Abb. 22).
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Abb. 22: Verbreitung der WeiBwangengans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.

Die Bestandsmaxima der Weillwangengans liegen eindeutig in der zweiten Winterhalfte. In
den Berichtsjahren traten sie in den Monaten Februar und Marz auf (Abb. 23). Ahnlich ist
es auch in den niederldandischen Rheinabschnitten der Fall (HoRNMAN et al. 2020).

Die Weillwangenganse befinden sich dann allmahlich auf dem Heimzug in ihre Brutgebiete
und folgen auf ihrer Route dabei ein Stiick dem Rhein. Meist verlassen die
WeilRwangengadnse den Unteren Niederrhein zeitgleich mit der Masse der Blassganse im
Marz.
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Abb. 23: Phinologie der WeiBwangengans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW. Summen der
Zahlergebnisse aus Ganse- und Wasservogelzahlungen.
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Seltene arktische Gansearten

Zu den seltenen arktischen Gansearten in NRW zdhlen Kurzschnabelgans (Anser
brachyrhynchus), (Dunkelbduchige) Ringelgans (Branta b. bernicla), Rothalsgans (Branta
ruficollis) und Zwerggans (Anser erythropus). Diese Arten treten zwar regelmaRig (jahrlich)
auf, jedoch nur in sehr geringen Anzahlen und dann auch nicht immer genau an den
Stichtagzahlungen (s. Tab. 1-4).

Deswegen werden hier nicht nur die Zahldaten (Abb. 24) prasentiert, sondern auch alle
Meldungen (iber ornitho.de (Abb. 25 und 26). Da es sich bei den abgebildeten Daten der
Verbreitungskarten um gemittelte Summen wie bei den anderen Arten handelt, wurden hier
keine Angaben zu den Individuenzahlen gemacht. Diese liegen aufgrund der Seltenheit der
Tiere meist unter eins. Zur Einordnung der Anzahlen: Die gesichteten GruppengréRRen lagen
meist zwischen einem und sechs Tieren, nur die unten genannte Gruppe der Zwergganse war
groRer.

Bei den drei erstgenannten Arten liegt die Seltenheit an der geographischen Lage. Die
Kurzschnabelgans Gberwintert hauptsachlich in Belgien und Danemark, die Ringelgans fast
ausschlieBlich an Nordsee- und Atlantikkiiste und die Rothalsgans auf dem Balkan und weiter
Ostlich. Als Irrgaste oder Mitflieger treten sie daher in der Regel in groRen Bldss- oder
Tundrasaatganstrupps auf und sind dann auch vor allem am Niederrhein anzutreffen. Dort
halten sich viele Ganse, aber auch viele Gansebeobachterlnnen auf, und die Chance sie zu
entdecken daher groRer.

Es ist auch nicht immer abschlieRend geklart, ob es sich bei all diesen Beobachtungen um
Wildvogel handelt oder ob es auch entflohenes Hausgeflligel betrifft, das sich unter die
Wildvogel gemischt hat. So sind Beobachtungen einer Rothalsgans mit unbeschriftetem
Farbring bekannt, der auf so eine Herkunft hinweist. Und auch bei dem Mischpaar
Kurzschnabelgans x Graugans an der Lippe (PoTT 2018), ist die Herkunft der Kurzschnabelgans
unklar.

Bei der Zwerggans liegt die Seltenheit in der geringen GréRe der Population bedingt. Bei
dieser Art wurden bis 2017/18 eher Einzeltiere beobachtet (manchmal mehrfach im Winter),
meist unberingt und deswegen vermutlich von russischer Herkunft. Bei der AviKkom der NWO
wurden im Berichtszeitraum insgesamt 16 Beobachtungen von Zwerggidnsen gemeldet
(davon 8 im Winter 2017/2018), immer Einzeltiere und soweit bekannt immer Adulte (E.
Moller & T. Rautenberg/AviKom, Briefl.).

Dieses Muster dnderte sich 2017/18, als in den Lippeauen in Soest (vor allem Disselmersch
und Ahseewiesen) von Anfang November bis Ende Marz einen Trupp von maximal 24
Zwerggansen beobachtet wurde (PoTtT 2018, BECKERS 2019; vgl. Tab. 3). Diese Vogel waren im
Sommer 2017 in Nordschweden im Rahmen eines schwedischen Artenschutzprojektes
ausgewildert worden, mit dem Ziel die kleine, dort briitende Population zu verstarken
(BECKERS 2019).

Im Herbst 2018 kehrten die meisten (und neue dazu gestoRene) Zwergganse an die Lippe
zuriick, und es wurden bei den Stichtagszahlungen maximal 20 Individuen gezahlt (Tab. 4).
Sie nutzten jetzt auch ein groReres Gebiet, von der Disselmersch im Westen bis zum
Zachariassee bei Lippstadt im Osten.

Anfang November verschwanden vier Individuen unter verdachtigen Umstdnden (BECKERS
2019). Eines davon wurde tot gemeldet und die Hinweise deuteten sehr stark darauf hin, dass
alle vier Zwergganse geschossen wurden, vermutlich wahrend der Jagd auf Grauginse
(BECKERS 2019).
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Die Lippeaue kann mittlerweile als etabliertes Zwerggansgebiet gelten, denn auch 2019/20
und 2020/21 kehrten die Vogel zurlick. Mit einer Population von knapp ber 100 Individuen
in Schweden, beherbergt dieses Gebiet also teilweise bis lGber 20 % der schwedischen
Brutpopulation.

Auf dem Heimzug sind die ,Lippe-Zwergganse” bereits im Havelland und an der Oder in
Brandenburg, im Osten Polens, sowie auf Frihlingsrastpldtzen in Schweden beobachtet
worden (BECKERs 2019, www.geese.org). Zweimal haben Lippe-Zwerggdnse bis jetzt
erfolgreich gebritet, allerdings ohne ihre Jungvogel mit an die Lippe zu nehmen. Der
Hauptteil der schwedischen Zwergganse, aktuell tGber 50 Individuen, Gberwintert in den
Niederlanden. Auch die Jungvogel der Lippe-Zwergganse zog es (teilweise ohne, teilweise mit
den Eltern) dorthin.

Seltene Arten
2015/16 bis 2018/19
[ Kurzschnabelgans
© Ringelgans

A Rothalsgans

¥t Zwerggans

Datenquelle
® Gansezéhlung
@® \Wasservogelzahlung

Mittelgebirge

Kreise / kreisfreie Stadte

Quelle: eigene Darstellung
Geobasisdaten: Landesvermessungsamt NRW, Bonn

Abb. 24: Beobachtungen der seltenen Gansearten wahrend der Stichtagszdhlungen in den Wintern 2015/16
bis 2018/19 in NRW.
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Zufallsbeobachtungen
der Winterhalbjahre
2015/16 bis 2018/19

© Kurzschnabelgans (1-8 Ind.)

® Zwerggans (1-24 Ind.)

Mittelgebirge

Kreise / kreisfreie Stadte

Quelle: eigene Darstellung
Landesver NRW, Bonn

Abb. 25 Verbreitung seltener arktischer Ganse: Kurzschnabelgans und Zwerggans in den Wintern 2015/16 bis
2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.

Zufallsbeobachtungen
der Winterhalbjahre
2015/16 bis 2018/19

® Ringelgans (1-8 Ind.)
© Rothalsgans (1-7 Ind.)

Mittelgebirge

Kreise / kreisfreie Stadte

Quelle: eigene Darstellung
Land: NRW, Bonn

Abb. 26 Verbreitung seltener arktischer Ganse: Ringelgans und Rothalsgans in den Wintern 2015/16 bis
2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.
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Andere Gansearten

Weitere bei den Gansezahlungen regelmalig beobachtete Ginsearten waren Graugans,
Kanadagans, Nilgans und Rostgans. Diese Arten briten in NRW und es ist davon
auszugehen, dass der Uberwiegende Teil der Beobachtungen im Winter auf heimische
Brutvogel zuriickgeht. Diese Arten zeigen eine deutlich andere Verteilung als die arktischen
Verwandten. Allgemein lasst sich auch sagen, dass im Gegensatz zu den meisten arktischen
Arten eine Abdeckung des Landes NRW durch die Gansezahlgebiete im Winter nicht
hinreichend ist. Fir die heimischen Gansearten miussen daher unbedingt die
Wasservogelzahlungen einbezogen werden. Zudem gibt es fiir diese Arten seit 2011 auch
die Juli-Zahlung.

Graugans (Anser anser)

Bei der Graugans kann man keine ausgepragten Konzentrationen feststellen, sie sind vor
allem im Flachland entlang von Fliissen und Gewassern weit verbreitet (Abb. 27). Neben
Niederrhein und Weser kommen auch viele im Bereich Heinsberg und an der Lippe vor.
Viele kleinere Ansammlungen verteilen sich Gber das Rheinland. Vermutlich handelt es sich
hierbei um viele kleine regionale Brutbestdande, dies ist aber mangels Beringungsdaten
nicht sicher.

Die Verbreitung der Zufallsbeobachtungen (Abb. 28) dhnelt grob der Situation im Juli
(KoFFUBERG & KowALLIK 2020), wenngleich die dann auftretenden Schwerpunkte am
Niederrhein und an der Weser im Winter weniger ausgepragt sind. Der maximale
Winterbestand betragt knapp die Halfte von dem Bestand, der im Sommer anwesend ist.
Dabei ist allerdings zu berticksichtigen, dass nach der Jagdstreckenstatistik von Mitte Juli
bis Ende Januar mittlerweile mehr als 10.000 Grauganse bei der Jagd erlegt werden (EYLERT
2018).

Ablesungen von individuellen Farbringen belegen, dass auch Grauganse aus Skandinavien
regelmaRigin NRW durchziehen oder sogar Giberwintern (www.geese.org). Die in manchen
Jahren erhohte Prasenz von Oktober bis Dezember (nicht dargestellt) weist ebenfalls
darauf hin. Eine Abschatzung, welchen Anteil der erfassten Zahlen diese ausmachen, ist
nach derzeitigem Kenntnisstand aber kaum moglich. Jedoch lasst die Zahl der
Ringablesungen vermuten, dass in NRW weniger Grauganse durchziehen als beispielsweise
im Nordwesten Niedersachsens oder den Niederlanden.
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Abb. 27: Verbreitung der Graugans in den Wintern 2015/16 bis 2018/19 in NRW.
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Quelle: eigene Darstellung
Land: NRW, Bonn

Abb. 28: Verbreitung der Graugans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.
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Kanadagans (Branta canadensis)

Auffallig bei der Verbreitung der Kanadagans sind die Konzentrationen im Ruhrgebiet und
im Rheinland (Abb. 29). Niederrhein und Weser sind dagegen nicht so stark frequentiert
wie bei den anderen Gansearten. Anders als bei den meisten anderen Arten bleibt die
Kanadagans dem Mittelgebirge nicht fern, so gibt es auch dort punktuell groRere Bestande
(Abb. 30).

Die Verteilung im Winter entspricht grob der im Juli (KOFFiJBERG & KOWALLIK 2020), aber die
Bestande, die bei den Winterzahlungen ermittelt werden, bilden nur einen kleinen Teil
(maximal 20 %) des Sommerbestandes von mittlerweile weit tiber 10.000 Individuen.

mittlere monatliche Individuenzahl
2015/16 bis 2018/19

e <5

o 5-20

© 20-100

© 100 - 500

© >500

Datenquelle
@® Gansezahlung
® Wasservogelzahlung

Mittelgebirge

Kreise / kreisfreie Stadte

Quelle: eigene Darstellung
Land. NRW, Bonn

Abb. 29: Verbreitung der Kanadagans in den Wintern 2015/16 bis 2018/19 in NRW.
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Abb. 30: Verbreitung der Kanadagans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.
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Nilgans (Alopochen aegyptiaca)

Die Bestande der Nilgans dhneln, von der ausgedehnten Verbreitung lber beinahe ganz
NRW her, denen der Kanadagans. Die Art ist noch weiter in der Flache verbreitet und
seltener in groRen Konzentrationen zu finden (Abb. 31, 32). Allerdings werden Nilganse im
Gegensatz zur Kanadagans auch in groBeren Zahlen am Niederrhein und an der Weser

vorgefunden.

Auch hier gibt es viel Ubereinstimmung mit der Verbreitung im Sommer (KOFFIBERG &
KowaALLik 2020). Die maximalen Winterbestande (Tab. 1-4) entsprechen im Durchschnitt
knapp 40% von den Bestandszahlen, die in Juli ermittelt werden.
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Abb. 32: Verbreitung der Nilgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.
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Rostgans (Tadorna ferruginea)

Die Verbreitung des Rostgansbestands in NRW ahnelt der der arktischen Ganse und damit
ist die Abdeckung dieser Art durch die Gansezahlungen viel besser als die der drei
vorangegangenen Arten (Abb. 33). Rostgdnse halten sich im Winter hauptsachlich am
Niederrhein und im Rheinland auf, dhnlich wie im Sommer (KorFlJBERG & KOwALLIK 2020). Die
in Tab. 1-4 dargestellten Maximalbestédnde sind allerdings deutlich héher als im Juli.

Ein niederlandisches Beringungsprogamm von 2013 bis 2016 hat gezeigt, dass NRW ein
wichtiges Durchzugsgebiet fiir Rostganse aus Stiddeutschland und der Schweiz ist (KLEYHEEG
et al. 2020). Diese Vogel sammeln sich zur Mauserzeit im Juli-August im lJsselmeergebiet
in den Niederlanden und ziehen im Spatsommer dann unter anderem zum Niederrhein und
spater teilweise wieder in ihre sidlichen Brutgebiete.

Abseits vom Niederrhein und Rheinland gibt es auch im Minsterland und an der Lippe
punktuell groRere Bestande. Kleinere und einzelne Vorkommen sind lber fast ganz NRW
verteilt, wobei das Mittelgebirge eher gemieden wird (Abb. 34). Vermutlich ist die Art als
Brutvogel in NRW mittlerweile recht verbreitet.
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Abb. 33: Verbreitung der Rostgans in den Wintern 2015/16 bis 2018/19 in NRW.
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Abb. 34: Verbreitung der Rostgans der Winter 2015/16 bis 2018/19 in NRW, Daten aus Ornitho.
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Anhang

Die ABU-Soest meldete, neben den systematisch erhobenen Wasservogelzdhlungen,
weitere Zahlen aus anderen Projekten bei denen keine regelmafiigen Stichtagszahlungen
erfolgten. Die nachfolgenden Zahlen sind Tagesmaximalzahlen welche ehrenamtlich oder
innerhalb der Betreuung der Gebiete erfasst wurden.

Tabelle 1: Tagesmaximalzahlen arktischer Ganse als Jahresmaxima zusammengefasst je Gebiet aus dem Kreis Soest.

Jahresmaxima Ahsewiesen | Disselmersch B?:/temn::::c/h Helll\i:egrt::ser Klostermersch
Bldssgans 2015 530 450 300 500 150
2016 460 250 9 146 10
2017 330 370 3 27 45
2018 850 680 37 380 26
2019 870 500 140 451 180
Kurzschnabelgans 2015 1 1
2016 1 1
2017 2 2
2018 1 1
2019 1 1
Rothalsgans 2015 1 1
Saatgans (Tundra-) 2015 16 32 50
2016 120 1
2017 250 14 15 65
2018 50 2 5
2019 3 28
WeiBwangengans 2015 1 1 7
2016 2 2 10
2017 1
2018 1
2019 29 4 1
Zwerggans 2017 24 24
2018 24 24 24
2019 24 20
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Die Biologische Station Kreis Steinfurt teilte mit, dass kaum arktische Ganse vorkommen.
Die Erfassungen erfolgen sporadisch und ohne System, daher werden in den
Jahresberichten sogenannte Jahreshochstwerte genannt (s. Tab. 2 des Anhangs). Am
haufigsten sind im Kreis Steinfurt Blassganse, manchmal tauchen auch Saatgadnse auf.
(MdlI. Robert Tillinghoff).

Tabelle 2: Tagesmaximalzahlen arktischer Ganse als Jahresmaxima zusammengefasst je Gebiet aus dem Kreis Steinfurt.

Jahresmaxima | Diisterdieker-Niederung Saarbeck Andere NSG
Blassgans 2015 -2019 4 -500, max. 1.000 - 2.500 200 - 500
2017 2.500 500
2018 2.000 350
Saatgans (Tundra-) 2017 700
2018 1.000
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