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0. Zusammenfassung & Summary

Zusammenfassung

Im Juli 2024 wurde zum 14. Mal eine landesweite Sommergansezadhlung in Nordrhein-Westfalen (NRW)
durchgefihrt. Die Zahlung wird jedes Jahr in dem Wochenende vor dem 16. Juli von der AG Ganse der
Nordrhein-Westfilischen Ornithologen Gesellschaft (NWO) organisiert, es beteiligen sich mehr als 300
Ornithologinnen und Ornithologen. Ziel ist es, Informationen zu gewinnen zu den Bestandszahlen

und -trends der anwesenden Ganse und Schwane sowie deren Verbreitung und Bruterfolg zu monitoren,
als faktenbasierte Grundlage fiir Diskussionen liber eventuelle Konflikte. Die Durchfiihrung und Auswer-
tung der Zahlung ist in hohem Mal3 standardisiert. Die Abdeckung im Juli 2024 war ahnlich wie in den Vor-
jahren.

Insgesamt wurden 63.506 Ganse und Schwane erfasst, davon 97 % Graugdnse, Kanadaganse oder Nilgan-
se. Vierhaufigste Art war der Hockerschwan. Gegeniiber 2023 waren Graugans (39.014) und Rostgans
(540) auffallig haufig. Beide Arten hatten 2024 einen recht hohen Anteil an Jungvogeln (Graugans ebenso
in 2023). Bei der Graugans zeigte sich seit 2011 einen jahrlichen Zuwachs von im Schnitt 2,8 %, bei der
Rostgans sogar 6,1 %. Kanadagans (+ 3,1 %) und Nilgans (+ 4,3 %) nahmen ebenfalls seit 2011 zu, wobei
Kanadaganse in den letzten vier Jahren eher zu einer Stabilisierung neigen, 2024 auch assoziiert mit einen
relativ niedrigen Bruterfolg.

Summary

In July 2024, a national census for geese and swans was carried out in the federal state of North Rhine-
Westphalia in Germany. This kind of census has been organized by the local ornithological society (NWO)
since 2011 and is assisted by a large number of volunteers (currently > 300) and staff of biological stations.
Its main aim is to provide fact-based information on abundance, by monitoring numbers, trends, distribu-
tion and breeding success with an annual interval. Field methods and data processing are highly standard-
ized. Trend calculations (for a selection of species) are carried out with the TRIM package, allowing correc-
tion for missing counts. For Greylag Goose, the count is presumed to have a very good coverage, for spe-
cies occurring on a wider scale, like Canada Goose and especially Egyptian Goose, coverage is less good
(see Fig. 3 and details on distribution in Fig. 4).

The census resulted in 63.506 geese and swans (latter mainly Mute Swan), an increase of 17 % compared
to 2023. Greylag Goose (39.014), Canada Goose (13.067) and Egyptian Goose (7.638) were the most abun-
dant species, comprising 97 % of the total numbers counted (Tab. 1, Fig. 4). Furthermore, larger numbers
were recorded for Mute Swan (1.963) Barnacle Goose (844) and Ruddy Shelduck (540). Hybrids account for
less than 1 % of the numbers counted, Greylag Goose x Canada Goose being the most dominant hybrid
species. Apart from Greater White-fronted Goose, which mainly refer to wintering birds that stayed be-
hind, most other observed species will represent local breeding populations, either successful breeders,
failed breeders or being part of the non-breeding fraction. Larger numbers of Mute Swans will be moulting
birds, gathering at some larger waterbodies (notably along the River Ruhr) with submersed aquatic vegeta-
tion.

Since 2011, numbers of Greylag Geese (on average +2.8 % / year), Canada Geese (+3.1 %), Egyptian Geese
(+4.3 %) and Ruddy Shelduck (+6.1 %) all increased significantly (Fig. 8). In Greylag Goose and Ruddy Shel-
duck, breeding success — measured by the percentage of juvenile birds in flocks — tends to increase recent-
ly. In Canada Goose, breeding success was lowest since the start of the counts in 2011 while in Egyptian
Goose, juvenile percentages have remained on a fairly stable level for nearly the entire data series. In Bar-
nacle Goose, fluctuations are likely associated with the amount of birds that were aged annually, being
very low in 2024 and likely not representative at all.
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1. Einleitung

Neben den nordischen Gansen, die sich in Nordrhein-Westfalen (iberwiegend von Oktober bis in den Marz
aufhalten, beheimatet NRW auch im Sommerhalbjahr zehntausende Ganse. Es handelt sich dann vor allem
um Graugénse (von denen auch historische Brutvorkommen bekannt sind) sowie um etablierte Neozoen
wie Kanadagans und Nilgans. Bundesweit zahlt NRW sogar zu den Schwerpunktvorkommen von einigen
dieser Arten (SUDMANN 2013, GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013). Bei den anwesenden Gansen geht es um
Brutvogel und ihren Nachwuchs, erfolglose Brutvogel und Nichtbriter (s. unten). Weiter gibt es in NRW
lokal groRe Ansammlungen von mausernden Hockerschwanen, die seit 2018 ebenfalls mit der Sommer-
gansezahlung erfasst werden.

Die Zunahme von Gansevorkommen im Sommerhalbjahr kann sowohl in den stadtischen Bereichen als
auch in der Landwirtschaft zu einer Reihe von Konflikten fiihren. In den Ballungsraumen haben die Ganse-
vorkommen Konfliktpotential wegen Verkotung von Liegewiesen, Spielplatzen, Freibddern und anderen
Parkanlagen; in der Landwirtschaft werden Schaden gemeldet aus Griinlandern und Ackerflachen (sowohl
FraB und Verkotung als auch Trittschaden) (JOBGES et al. 2018, EYLERT 2018). Obwohl der genaue Umfang
solcher Konflikte nicht immer klar ist und effektive Mallnahmen, ihnen entgegenzuwirken, auch nicht im-
mer mit fundierten Effizienzkontrollen durchgefiihrt werden, ist es wichtig, vor diesem Hintergrund gut
Uber die Entwicklung und Verbreitung der Gansebestande informiert zu sein. In der Brutsaison ist dies
nicht immer einfach (Kowallik & Koffijberg 2013), aber da sich die Gansetrupps (und die Hockerschwéne) in
den Sommermonaten stirker konzentrieren, ist es méglich, gerade in dieser Jahreszeit einen guten Uber-
blick Gber Bestande und Verbreitung sowie den Bruterfolg zu bekommen.

Vor diesem Hintergrund organisiert die AG Ganse (anfangs die AG Wasservogel) der Nordrhein-
Westfélischen Ornithologen Gesellschaft (NWO) bereits seit 2011 in Nordrhein-Westfalen jahrlich im Juli
eine landesweite Synchronzahlung von Gansen und (seit 2018) Schwanen. Diese einmalige Erfassung der
im Sommer anwesenden Ganse und Schwane hat sich mittlerweile sehr gut etabliert und ist nur moglich
dank der jahrlichen Beteiligung von aktuell Glber 300 Ornithologinnen und Ornithologen in ganz NRW. Bun-
desweit ist dieses Projekt einzigartig. Nur in Niedersachsen werden seit 2018 dhnliche Zahlungen durchge-
fihrt (z.B. Nipkow 2019). In den benachbarten Niederlanden gehen die ersten "Sommergansezahlungen"
bereits zuriick auf das Jahr 2005 (VAN DER JEUGD et al. 2006) und werden dort jahrlich durchgefiihrt. Interna-
tional finden die Sommergansdaten in den jahrlichen Statusberichten des europadischen Gansemanage-
ment-Plattform (EGMP) der AEWA Anwendung (JENSEN et al. 2023).

Die Zahlungen in NRW erfolgen nach einer standardisierten Methodik im Gelande und bei der Auswertung
(KOFFUBERG & KOWALLIK 2018, s. Kap. 2.2). Die wichtigsten Fragestellungen sind:

e Bestandsgrofien und Bestandstrends von Gansen und Schwanen in NRW im Sommerhalbjahr
e Verbreitung iber NRW
e Bruterfolg, gemessen als Anteil diesjahriger Vogel (inkl. Pulli)

Wie bereits erwahnt, setzen sich die Ganse, die in Juli in NRW gezahlt werden, aus unterschiedlichen
Gruppen zusammen: es gibt Brutpaare mit ihren Jungen, Brutpaare, die ihre Brut irgendwann verloren
haben, und Vogel, die der "Nicht-Briter-Fraktion" angehoren. Letztere hangt stark mit der lokalen Dichte
der Brutvogel zusammen: ist die hoch und sind alle geeigneten Brutplatze besetzt (oft solche, die sicher
sind vor Bodenpréadatoren, z.B. auf Inseln), kbnnen junge Paare erst im Alter von mehreren Jahren eigene
Brutplatze etablieren. Bis dahin halten sie sich als Nichtbriter meist in der Region, aber nicht unbedingt
direkt in an den Brutplatzen auf. Untersuchungen in den Niederlanden haben gezeigt, dass die Gesamt-
summe der anwesenden Individuen um einen Faktor 4 groRRer sein kann als die tatsachliche Zahl an Brut-
paaren (Schekkerman 2012). Es geht also insgesamt um eine erweiterte Gruppe gegeniiber den Tieren, die
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bei den reinen Brutvogelkartierungen im Friihling erfasst werden. Bei den Hockerschwanen geht es bei der
Julizahlung zahlenmaRig vor allem um Trupps, die sich an bestimmten Gewassern mit hoher Abundanz von
Wasserpflanzen (vor allem den Ruhr-Stauseen) zusammenfinden, um in Juli-August die Hand- und Arm-
schwingenmauser durchzumachen. Es ist unklar, inwiefern es sich hier nur um Vogel aus NRW handelt,
oder ob sich auch Schwane aus weiteren Regionen einfinden.

In diesem Bericht werden die Ergebnisse der Julizahlung 2024 vorgestellt sowie Bestandstrends fiir eine
Auswahl von Arten fir die Periode 2011-2024 prasentiert. Der Fokus liegt auf den drei wichtigen Arten:
Kanadagans, Graugans und Nilgans, aber bei einigen Aspekten (Verbreitung, Bruterfolg) werden auch an-
dere maRig haufige Arten prasentiert. Zudem werden die Zdhlergebnisse von allen Arten und Hybriden
tabellarisch aufgelistet. Der Aufbau des Berichtes orientiert sich an vorigen Ausgaben (s. www.nw-
ornithologen.de/index.php/aktivitaeten/projekte-programme/sommergaense).

Die Darstellung der Ergebnisse ware nicht moglich gewesen ohne die Zuarbeit von einer Vielzahl von meist
ehrenamtlichen Ornithologinnen und Ornithologen, eine Reihe von Biologischen Stationen sowie einigen
regionalen Koordinierenden (s. Danksagung). Die Erstellung von diesem Bericht wurde finanziell unter-
stltzt von dem Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV) in Recklinghausen.
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2. Organisation, Methodik und Auswertung

2.1. Organisation

Da die Ganse sich im Sommer tagsiiber vor allem in Gewdssernahe konzentrieren, wurde beim Start der
Zahlungen 2011 vor allem ein Schwerpunkt auf die Kulisse der Wasservogelzdahlungen der AG Wasservogel
der NWO gelegt. Ab 2012 wurden vermehrt auch andere Zadhlgebiete beworben (Details zur Abdeckung
weiter unten). Die seit 2018 hinzugefiigten Schwane konzentrieren sich ebenfalls an Gewassern, wobei der
Fokus der Zahlung vor allem auf den mausernden Trupps liegt und nicht jeder Graben in der Landschaft
nach Brutpaaren mit Jungen abgesucht wird. Uber einen Email-Verteiler werden Ankiindigungen und Jah-
resberichte mit den Ergebnissen der Vorjahre an alle Interessierten verteilt. Zudem gibt es jahrlich etwa
zwei Wochen vor der Zdhlung einen Aufruf auf ornitho.de
(https://www.ornitho.de/index.php?m_id=1164&mp_item_per_page=10&mp_current_page=2, 3. Juli).

In einigen Kreisen oder Kreisfreien Stadten haben sich auch Regionalkoordinatorinnen oder -koordinatoren
etabliert, oft die lokalen OAGs oder NABU-Gruppe oder die 6rtliche Biologische Station, die vor Ort die
Erfassungen organisieren und damit die Abdeckung steigern sowie die Abstimmung der Gelandearbeit
lokal organisieren. Regional koordinierte Synchronzahlungen gab es 2024 in Bochum, Dortmund, Dissel-
dorf, Gutersloh, KéIn, Kleve, Miinster, Oberhausen, Paderborn, Steinfurt, Recklinghausen/Gelsenkirchen,
Soest, Viersen und Wesel (s. Danksagung fiir Details).

2.2. Methodik

Die Erfassung im Gelande folgt einer standardisierten Vorgehensweise, in Anlehnung an die Methodik, die
in den Niederlanden fiir Sommergansezadhlungen etabliert wurde und sich dort langfristig bewahrt hat (vaN
DER JEUGD et al. 2006). Eckpunkte sind:

e Zahlung findet statt zwischen 9:00 und 18:00 Uhr statt (um die Zeit konzentrieren sich die Vogel in
Gewassernahe)

e Das zu zihlende Gebiet wird komplett erfasst (dhnlich wie bei den Zdhlungen im Winter)

e Alle Arten, inkl. Schwéne (seit 2018), Halbganse und Hybride, werden gezahlt

e So weit moglich werden adulte und diesjahrige Vogel (eventuell Pulli) unterschieden, mit Hilfe von
einer individuellen Auszahlung der Altersklassen im Trupp

e Es wird verstarkt auf FuRRringe und Halsringe geachtet, um Information liber die Herkunft zu erhal-
ten, oder Dispersionsbewegungen zu verfolgen

Die Methode wird in einem speziellen Leitfaden beschrieben (https://www.nw-
ornithologen.de/images/textfiles/monitoring_downloads/Sommergaense_Leitfaden.pdf). Speziell fur die
Bestimmung der Jungvogel wurde im Herbst 2022 vom DDA ein Leitfaden bereitgestellt
(https://austausch.dda-web.de/s/8RxMngsL7eADkB4), der auch im Sommer behilflich ist bei der Altersbe-
stimmung von jungen Graugdnsen, Kanadagansen und Nilgdansen.

Eine Kurzfassung mit Hinweisen zur Datenibermittlung ist auch bei ornitho.de hinterlegt
(http://files.biolovision.net/www.ornitho.de/userfiles/infoblaetter/ornitho-de-Infoblatt-22c-Sommer-
Gaensezaehlung.pdf). Somit werden eine standardisierte Datenerhebung und ein einheitlicher Datenfluss
gewadhrleistet. Meist werden die Gebiete jahrlich von den gleichen Leuten erfasst.
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2.3. Termin

Der Juli hat sich generell als guter Termin fir die Erfassung von Bestdanden und Verbreitung im Sommer-
halbjahr etabliert (VAN DER JEUGD et al. 2006). Viele Brutvogel verbleiben bis Ende Juli noch an den Brutplat-
zen oder in der Region (Kanadagans, Nilgans und Weillwangengans zum Teil mausernd), und mausernde
Grauganse sind bereits wieder von ihren Mausergebieten (teilweise auch auRerhalb von NRW) zuriickge-
kehrt. Immer wieder gibt es Diskussionen, ob der Termin nicht zu spat fallt. Der aktuelle Termin ist aber fir
alle Arten betrachtet der beste Kompromiss. Er ldsst noch eine sichere Altersbestimmung der Jungvogel zu,
zugleich sind diese schon Uberwiegend fliigge, sodass auch der Anteil an diesjahrigen Vogeln als langfristi-
ger Indikator flir den Bruterfolg zuverldssig ermittelt werden kann; bei kleineren Jungvdgeln ware die Mor-
talitat bis zum Fliggewerden noch zu hoch. Wichtig ist zudem, dass vor Beginn der Jagdzeit in NRW (am
16. Juli) gezahlt wird, damit die Verbreitung nicht von Jagdaktivitaten beeinflusst wird.

2024 war der Stichtagtermin an dem Wochenende vom 13./14. Juli. Die eigentliche Zahlperiode lief dann
von Freitag 12. Juli bis Montag 15. Juli, ahnlich wie bei den Winterzdhlungen. Die Festlegung dieses Stich-
tagtermins fiihrte zu einem synchronen Ablauf der Zdhlung (Abb. 1). Innerhalb der viertagigen Zdhlperiode
wurden 78 % der Vogel gezahlt (44 % an dem Samstag/Sonntag). Urlaubsbedingt wurden einige Zdhlungen
am Wochenende vorher oder anschlieRenden Wochenende gemacht. Die Periode, aus der die Daten her-
angezogen werden, umfasst ansonsten jeweils auch die 2 Wochen vor und nach dem Stichtagtermin. Diese
werden aber meist nur herangezogen, wenn aus dem direkten Umkreis keine Daten aus der eigentlichen
Zahlperiode vorliegen, oft z.B. in den Mittelgebirgen (oft geht es dann um Nilgénse oder Kanadaganse).
Diese Daten werden verwendet, damit das Verbreitungsbild vollstandiger dargestellt werden kann. In der
Summe handelt es sich allerdings meist um relativ wenige Vogel (s. Abb. 1). Wegen der zeitlich begrenzten
Erfassungsperiode geben die Ergebnisse ein gutes Abbild der im Juli anwesenden Bestande.

Der Juli war nach Daten des DWD generell eher kihler als sonst. Knapp vor dem Zahltermin wurde es ort-
lich noch Giber 30°C, aber die Zdhlung selber fand meist bei Temperaturen zwischen 15°C und 20°C statt,
am 12. Juli an vielen Stellen auch mit vielen Niederschlagen. Spater wurde es warmer, allerdings auch lokal
mit Gewittern. Einige Gewasser fihrten hohe Wasserstdande. Keines der Wetterereignisse hat die Zdhlung
stark negativ beeinflusst.
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Abb. 1: Zeitlicher Ablauf der Sommergansezahlung in NRW im Juli 2024, in dunkelblau der Samstag und
Sonntag des Stichtag-Wochenendes.
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2.4. Abdeckung

Die raumliche Abdeckung der Sommergansezahlung hat sich, nach einer Aufbauphase 2011-2016, in den
letzten funf Jahren auf etwas Gber 450 TK25-Quadranten eingependelt (Abb. 2). 2024 wurde in 467 TK-25
Quadranten erfasst. SchwerpunktmaRig wird das Tiefland gezahlt, wo sich auch die meisten Gansetrupps
und auch die Schwane konzentrieren. Gut war die Abdeckung 2024 vor allem entlang aller grof3eren Fliisse
(Rhein, Ruhr, Lippe, Ems, Weser), am Niederrhein, im Ruhrgebiet, im 6stlichen Minsterland und in Ost-
westfalen (Abb. 3), mit nur sehr lokal einigen Licken (s. unten). Kreisweise sind hier vor allem die Kreise
(bzw. Kreisfreie Stadte) Bielefeld, Bochum, Bottrop, Duisburg, Disseldorf, Dortmund, Essen, Gelsenkirchen,
Gutersloh, Herne, K6In, Miinster, Oberhausen, Recklinghausen, Viersen und Wesel hervorzuheben, die
nahezu flaichendeckend untersucht wurden. GréRere Liicken gab es vor allem in der Kélner Bucht (Euskir-
chen, Diren, Rhein-Erftkreis), in Teilen des Miinsterlandes (Nordteil Kreis Borken, Coesfeld, Warendorf)
und in der Bérde im Stiden Westfalens (stidliche Bereiche der Kreise Soest und Paderborn), also eher in
den 'trockenen' agrarisch gepragten Gebieten. ZahlenmaRig wichtige Liicken in der Zahlung 2024 gab es an
der Weser in Kreis Lippe/Herford, an der Ruhr bei Schwerte und in mehreren Bereichen vom Kreis Waren-
dorf. Im Bergland sind die Zdhlungen eher punktuell (Talsperren, Oberldufe der Flisse, Kleingewasser) und
auch nicht jahrlich konstant, da hier recht viele Zufallsmeldungen beigesteuert werden.

Uber alle 14 Jahre zusammengefasst ist die Abdeckung recht dhnlich, aber sind die Liicken rdumlich etwas
kleiner (Abb. 3, rechts). Die Daten fir die jahrlichen Liicken innerhalb der insgesamt bearbeiteten Kulisse
an TK25-Quadranten werden bei der Trendanalyse von Graugans, Kanadagans, Nilgans und Rostgans stati-
stisch geschatzt, so dass die Bestandstrends nicht von der Zdhl-Abdeckung beeinflusst werden (s. Kap. 2.5).
Nichtsdestotrotz wird vor allem bei der Nilgans und Rostgans, aber lokal auch bei der Kanadagans, die Ab-
deckung der Sommergansezahlung Gber ganz NRW nicht vollstandig sein, weil gerade diese Arten auch
Vorkommen in den nur sparlich erfassten Regionen haben und nicht immer an groBeren Gewassern ge-
bunden sind. Bei der Graugans ist zu erwarten, dass die Ergebnisse der Zahlung eine sehr gute Abdeckung
der Vorkommen darstellen.
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Abb. 2: Erfassungsgrad bei der landesweiten Sommergansezdhlung in NRW, dargestellt nach Anzahl erfas-
ster TK25-Quadranten 2011-2024.
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Abb. 3: Erfasste TK25-Quadranten bei der landesweiten Sommergansezahlung in NRW im Juli 2024 (links)
und kumulativ tber die Jahre 2011-2024 (rechts).

2.5. Auswertung und Analyse

Die Datenlibermittlung erfolgte meist tber ornitho.de, wo wahrend der Zdhlperiode auch ein Feld mit der
Kennung ,SoGaNRW/NI-24“ freigeschaltet war, um die Daten spater bei der Auswertung besser zuordnen
zu kdnnen. Wurden vordefinierte Zahlgebiete der Wasservogelzahlung oder Ganse- und Schwanenzahlung
aus der Winterperiode erfasst, wurden die Daten bevorzugt tber die Eingabemasken von den beiden Mo-
nitoringprogrammen ebenfalls in ornitho.de eingetragen (meist bereits direkt im Geldnde lGber die App
Naturalist). Bei den Daten, die iiber ornitho.de und/oder NaturalList Gibermittelt werden, handelt es sich
meist um truppscharfe Angaben, samt Details tiber die erfassten Altersklassen. In einigen Fallen wurden
auch Daten (iber Zahlbdgen oder als Excel-Tabelle geschickt. Bei diesen Daten geht es Giberwiegend um
Summen fir ganze Z3hlgebiete (sowohl Anzahl Ganse/Schwéne als auch Altersangaben). Fiir die Verbrei-
tung gilt dann der Mittelpunkt des Zahlgebietes. Von dem gesamten Datenpool (2.777 Datensatze) wurden
2.196 (79 %) Uber ornitho.de Gbermittelt und 21 % Uber andere Wege.

Beide Datenquellen wurden in eine einheitliche Datentabelle tiberfihrt und ausfiihrlich geprift und klassi-
fiziert. Dazu werden die Daten pro Kreis, Gebiet, Datum und Art sortiert und sowohl tber Filter als auch
manuell auf eventuelle Doppelzdhlungen, Fehler und/oder unvollstandige Angaben (bei der Altersklassifi-
zierung) Uberprift. Datensatze mit der oben erwahnten Projektkennung oder einer Wasservogelzahlung
bzw. Ganse- und Schwanenzdhlung wurden dabei bevorzugt behandelt, weil sie ja die Basis der Erfassung
bilden. Reine Zufallsbeobachtungen (d.h. alle Daten ohne Projektkennung oder nicht im Rahmen einer
Zahlung erhoben) kamen nur dann in Frage, wenn eine reguldre Zdhlung in dem Gebiet génzlich fehlte und
die Einzelbeobachtung zeitlich nah an dem Termin erfolgt war. In einem zweiten Schritt werden die Daten
in ein QGIS-Projekt geladen und nochmals raumlich geprift sowie den TK25-Quadranten zugeordnet.
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AnschlieBend wurden alle Daten in eine Access-Datenbank importiert. Dort wurden die Summen fiir NRW
gebildet sowie die Angaben zum Bruterfolg (Summe der adulten Tiere, Summe der diesjahrigen Ganse inkl.
Pulli) ermittelt. Flr die Kartendarstellung werden die Gansedaten pro TK-Quadranten summiert (vgl. Abb.
3).

Fir die Ermittlung der Bestandstrends wurden die Daten nach den 2011-2024 insgesamt bearbeiteten 774
TK25-Quadranten aggregiert (Abb. 3, rechts), weil weder bei den Wasservogelzdhlungen noch bei den
Ganse- und Schwanenzdhlungen aktuell eine flaichendeckende Zahlgebietskulisse vorliegt, Gber die eine
gebietsbezogene Trendanalyse moglich ware. Sind einzelne TK25-Quandranten in einem Jahr nicht erfasst,
werden sie fur alle Arten als fehlend betrachtet. Liegen in einem Jahr in einem Quadranten Daten vor, wird
dieser vereinfacht als vollstandig erfasst betrachtet. Mit Hilfe der Software TRIM (Trends & Indices for Mo-
nitoring Data, u.a. PANNEKOEK & VAN STRIEN 1998, Version 3.54) wurden die fehlenden Daten dann geschatzt.
Gezahlte und geschatzte Daten gehen dann in einer statistischen Analyse ein, die sie auf signifikante Be-
standstrends testet und eine Angabe Uber die jahrliche mittlere Anderungsrate (mit Standardfehler SE)
liefert. Dieses Verfahren wird nur bei den drei hdufigen Arten Kanadagans, Graugans und Nilgans sowie
(neu) bei der Rostgans angewandt, s. Kap. 4. Dabei ist zu beachten, dass nach diesem Verfahren nicht eine
komplette Schatzung fiir ganz NRW gemacht werden kann. TK25-Quadranten, wo seit 2011 nie Daten er-
hoben wurden (s. Abb. 3, rechts) bleiben auch in der TRIM-Analyse unberiicksichtigt. Dies wird sich vor
allem bei der Nilgans und Rostgans und zum Teil auch bei der Kanadagans auswirken, weil diese Arten sehr
weitverbreitet und auch abseits der Schwerpunktgebiete und den groReren Gewdassern vorkommen (s.
oben).
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3. Bestande, Verbreitung und Bruterfolg

3.1. Bestdande

Im Juli 2024 wurden landesweit in NRW 63.506 Ganse und Schwane erfasst (Tab. 1). Das ist ein Plus von

17 % gegeniiber dem Jahr 2023, das bisher die groRte erfasste Bestandszahl zeigte. Auffallig war vor allem
die Zahl der Grauganse, mit 39.014 Ind. deutlich mehr als in allen vorigen Jahren, und erneut mit einen
recht hohen Bruterfolg (s. Kap. 3.3). Insgesamt knapp liber 60 % aller gezahlten Ganse gehorten zu dieser
Art, in der Haufigkeit gefolgt von Kanadagans und Nilgans (Abb. 4). Diese drei Arten machen lber alle Jahre
etwa 97 % der Ganse- und Schwanenbestande aus, die in Juli in NRW anwesend sind. Die Hockerschwane
waren nach der Nilgans die vierthaufigste Art, allerdings mit weniger Tieren als in den letzten Jahren (1.963
Ind.). Dagegen waren Schwarzschwiéne (37 Ind.) haufiger als je zuvor. Bei den Halbgédnsen fillt die hohe
Zahl an Rostgdnsen auf (540 Ind.), einer Art, die auch immer erfolgreicher in NRW britet (s. Kap. 3.3).

Unter den Hybriden dominiert die Graugans x Kanadagans. Bei einigen Hybriden gibt es auch Bestim-
mungsschwierigkeiten, sodass die Angaben hier mit etwas Vorsicht zu betrachten sind. Generell ist der
Anteil an Hybriden allerdings sehr gering (< 1% des Gesamtbestandes). Neu 2024 war eine Zwerggans in
Aachen (mutmallich ein Gefangenschaftsfliichtling).

Bei einigen Arten ist davon auszugehen, dass es sich bei den beobachten Vogeln um Wintergaste aus dem
Winter 2023/24 handelt, die wegen Verletzungen (Hangefllgel) oder schlechte Kondition nach dem Ende
des Abzugs im Marz zurilickgeblieben sind. Das gilt insbesondere fiir die 21 beobachtete Blassganse, die
abseits von Neuss nicht als Brutvogel in NRW bekannt sind (GRUNEBERG & SUDMANN et al. 2013) und von
denen die meisten Vogel im Juli 2024 am Unteren Niederrhein und in benachbarten Gebieten im sidwest-
lichen Miinsterland beobachtet wurden, also dort, wo sich auch die Winterbestande konzentrieren.

100% R — R —

_ 90%
% 80% Soncti
onslige
2 70% g
@ = Brandgans
Q  60%
o Rostgans
o |
g ig;: = \Weisswangengans
o = Nilgans
o,
§ 0% m Kanadagans
g 20%
< Graugans
10%
0%

2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024

Abb. 4: Anteile der Gansearten (Individuen in % der Summe des jeweiligen Jahres). Schwane wurden erst
seit 2018 erfasst und werden hier nicht dargestellt.

Tab. 1 (nachste Seite): Ergebnis der landesweiten Sommergansezahlungen in NRW im Juli 2024. Zum Ver-
gleich sind auch die Ergebnisse aus den Jahren 2011-2023 dargestellt. Beachte unterschiedliche Zahlab-
deckung, wie dargestellt in der ersten Zeile mit der Anzahl erfasster TK25-Quadranten, s. auch Abb. 2)!
Bestdnde sind also nicht 1:1 vergleichbar von Jahr zu Jahr (s. weiter unter Bestandstrends in Kap. 4).
Schwane wurden erst seit 2018 erfasst.
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3.2. Verbreitung

Die Verbreitung der sechs wichtigsten Arten zeigt unterschiedliche Schwerpunkte (s. Abb. 5a,b,c), die aber
Uber die Jahre recht konstant bleiben. Wie bereits in friiheren Jahren wurden die meisten Ganse und
Schwane im Kreis Wesel gezahlt (8.800 Ind., 14 % der Gesamtsumme, liberwiegend Graugadnse). Andere
Kreise mit groReren Bestanden waren Kleve (5.461, 9 %) und Borken (5.412, 9 %), ebenfalls mit einer ho-
hen Beteiligung von Graugdnsen. Gemeinsam hielten sich in diesen drei Kreisen 31 % der in Juli gezahlten
Gansen und Schwanen auf.

Kanadaganse sind vor allem in den Ballungsraumen im Ruhrgebiet sowie in stadtischen Gebieten am Rhein
von Dusseldorf bis nach Bonn und im weiteren Umland von Aachen anzutreffen. Hochstzahlen wurden in
Disseldorf (1.178), Bochum (1.026), Recklinghausen (868), im Ennepe-Ruhr-Kreis (801) und in Koln (772)
gezahlt. Auffallig wenige wurden dagegen im westlichen Minsterland sowie an der Weser und am Nieder-
rhein gemeldet. Die Kanadagans ist die Art, die in NRW am starksten an die stadtischen Bereiche (inkl. der
benachbarten Flussauen oder Stauseen wie in Essen und in Ennepe-Ruhr-Kreis) gebunden ist. Zeitgleich
kommt sie aber sehr weit zerstreut vor und wird bei der Zahlung nicht vollstdandig abgedeckt.

WeiBwangenganse wurden sehr lokal beobachtet und in den meisten Fallen wird es sich um lokale Brut-
paare handeln. Schwerpunktvorkommen liegen am Unteren Niederrhein (480 im Kreis Wesel), im Miinster-
land (96 im Kreis Steinfurt), Aachener Umland (88 in Aachen) und in Ostwestfalen (50 in Gitersloh). Die
wenige Weillwangenganse um das Zwillbrocker Venn (25) deuten eine Unterzdhlung an.

Kanadagans Weillwangen-
gans

A

[ — \ At Suske ‘;‘9"“‘,’3;;;““&";:?_
Anzahl o 6-20 o 51-200 im Jahr 2024
o bis5 o 21-50 © iiber 200 bearbeitete Quadranten

Abb. 5a: Verbreitung von Kanadagans und Weilwangengans in NRW im Juli 2024.
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Grauganse sind vor allem im nérdlichen Rheinland (allen voran am Unteren Niederrhein) und regional in
Ostwestfalen (Paderborn, Gitersloh, Bereiche an der Weser in Minden-Lliibbecke) am haufigsten. Auf
Kreisebene wurden die grofRten Bestdnde in Wesel (6.999), Borken (5.223) und Kleve (4.295) gezahlt, ge-
folgt von Steinfurt (2.175), Gitersloh (2.169) und Minden-Libbecke (2.077). Grauganse sind in stadtischen
Bereichen wie im Ruhrgebiet sowie an den meisten Standorten im Bergland nur in geringen Anzahlen an-
zutreffen.

Hockerschwane wurden vor allem in den Flussbereichen und deren Stauseen gefunden. GréRere Ansamm-
lungen sind vor allem an der Ruhr zu finden, z.B. auf dem Baldeneysee, Kemnader Stausee, Harkort- und
Hengsteysee. Von der Unterwasservegetation angezogen sammeln sich die Schwane dort in den Sommer-
monaten, um die Hand- und Armschwingen zu mausern (sie kdnnen dann 3—4 Wochen nicht fliegen). Der
Gesamtbestand wird unterzahlt sein, da einige Ruhrstauseen um Schwerte nicht erfasst wurden. Abseits
von der Ruhr beheimateten die Weserabgrabungen in Minden-Liibbecke (178), KéIn (152) und Viersen
(122) groBere Ansammlungen. Lokale Brutvégel mit Jungen werden in dem Verbreitungsbild unterrepra-
sentiert sein, da sie abseits der groBeren Gewasser nicht immer erfasst worden sind, weil Kleingewasser
oder Graben oft von den Wegen schlecht einsehbar sind. In stadtischen Bereichen werden Hockerschwane
dagegen sehr gut erfasst sein.

Hockerschwan

Graugans

0

Quelle: eigene Darstellung

Ly, S— £ Geobasisdaten: Landesvermeassungsamt NRW, Bonn
Anzahl o 6-20 @ 51-200 Im Jahr 2024
bis 5 5 21-50 Y {ber 200 bearbeitete Quadranten

Abb. 5b: Verbreitung von Graugans und Hockerschwan in NRW im Juli 2024.

Nilganse kommen vor allem an der Rheinschiene konzentriert vor, aber auch im Ruhrgebiet (weniger fla-
chendeckend als Kanadagdnse) und an den Flusslaufen in Westfalen, vor allem Lippe, Ems und Weser.
Gleichzeitig fehlen sie teilweise in sehr ackerbaulich geprédgten Gebieten (ohne Gewasser) im Rheinland,
dem westlichen Miinsterland und oértlich in Westfalen. Auf Kreisebene wurden die meisten Nilgdnse in
Kleve beobachtet (731), gefolgt von Wesel (723), Heinsberg (511), Dusseldorf (475), Gltersloh (376) und
Koln (363). Diese Auflistung zeigt gut, wie verbreitet die Art in NRW in einer breiten Auswahl von Habitaten

NWO-Monitoringbericht 2024/01 — Sommergdnse Juli 2024 Seite 14



vorkommt. Das Vorkommen der Nilgans diirfte deswegen auch am weitesten mit der Sommerganszahlung
unterschatzt sein.

Nilgans Rostgans

0

Quelle: eigene Darstellung

|y S— & Geobasisdaten: Landesvarmessungsamt NRW, Bonn
Anzahl o 6-20 @ 51-200 Im Jahr 2024
bis 5 © 21-50 @ (ber 200 bearbeitete Quadranten

Abb. 5c: Verbreitung von Nilgans und Rostgans in NRW im Juli 2024.

Rostgdnse sind fast nur im Tiefland und dann vor allem nah an den Flissen zu finden. Das Schwerpunkt-
vorkommen liegt am Unteren Niederrhein, an der Niers und an der Ems und Lippe in (Ost)Westfalen. In
vielen Gebieten wurden auch erfolgreiche Brutpaare gemeldet, aber groRere Ansammlungen wie bei den
anderen Arten sind selten. Stattdessen werden wahrend der Zahlung entweder Einzeltiere oder Familien
(teilweise nur die Jungvogel, s. unten) gesichtet. Kreise mit groReren Bestanden waren Wesel (143), Kleve
(63), Steinfurt (47) und Gitersloh (31).

3.3. Bruterfolg

Als Bruterfolg wird hier der Anteil diesjahriger Vogel (K1 und Pulli) gewertet, auch Jungvogelanteil genannt,
in Bezug zur Gesamtzahl aller auf Alter kontrollierter Vogel (Zweijahrige und alter sowie Adulte werden
hierbei alle als Adult gewertet). Wie bereits in friiheren Jahren festgestellt, haben vor allem die Halbgénse,
allen voran Rostgans und Brandgans, ungewdhnlich hohe Jungvogelanteile (Abb. 6). Das wird bei diesen
Arten bedingt durch die Tatsache, dass sowohl die Nichtbriiter als ein Teil der Eltern von erfolgreichen
Brutpaare wahrend der Sommergans-Zahlperiode bereits zu speziellen Mausergebieten abgewandert sind,
die auBerhalb NRWs liegen (z.B. in den Niederlanden oder im Wattenmeer). Bei beiden Arten ist es also
nicht ungewdhnlich, ,Familien” mit groRen Jungvogeln ohne Eltern zu beobachten. Jungvogel sind bei die-
sen beiden Arten also liberreprasentiert und bestimmen so den hohen Jungvogelanteil.

Bei Nilgans, Hockerschwan, Schneegans, Graugans und Kanadagans wurden ebenfalls viele erfolgreiche
Familien beobachtet. Auffallig gering war der Jungvogelanteil bei der Weillwangengans. Bei dieser Art wird
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die Angabe aber 2024 nicht reprasentativ sein, weil dieses Jahr von vielen wichtigen Bereichen am Nieder-
rhein Zahlen zu Altersklassifizierung fehlen (vgl. Abb. 7).

Rostgans (241) 65,6
Brandgans (102) 529
Nilgans (4051) 33,7
Hockerschwan (1076) 28
Schneegans (58) 241
Graugans (8713) 21,8
Kanadagans (6049) 20,3
Schwarzschwan (18) 1M1
Blassgans (15) 6,7
Weilwangengans (192) 5,7
Hausgans (15) ' 0

0 10 20 30 40 50 60 70 80
Anteil diesj. (%)

Abb. 6: Bruterfolg bei Gansen und Schwanen in NRW im Juli 2024, sortiert nach dem Anteil diesjahriger
Vogel (K1 und Pulli). Hinter den Artnamen ist die Anzahl auf Alter kontrollierter Individuen in Klammern
angegeben.

Im langfristigen Kontext zeigten sich vor allem bei Graugans und Rostgans im Juli 2024 Gberdurchschnitt-
lich hohe Jungvogelanteile (Abb. 7). Beide Arten verzeichneten auch liber die letzten Jahre einen Zuwachs
an erfolgreichen Familien, bei Rostgdnsen noch starker als bei den Graugansen. Bei der Graugans gehoéren
sowohl 2023 (24,0 % Jungvogel) als auch 2024 (21,8 %) zu den bisher erfolgreichsten Jahren. 2023 wurde
dies auch in Nachbarldndern beobachtet (s. Bericht 2023). 2024 war zumindest in den Niederlanden mit
23,8 % Jungvogeln (n = 23.445 kontrolliert, Daten Sovon Vogelonderzoek Nederland) der Bruterfolg eben-
falls Gberdurchschnittlich hoch, so dass ahnlich wie 2023 davon ausgegangen werden kann, dass Graugan-
se grollraumig bessere Gelegenheiten hatten erfolgreich zu briiten, und nicht nur in NRW. Vielleicht lasst
sich das durch die hohe Niederschlagsmengen in beiden Jahren erklaren
(https://www.klimaatlas.nrw.de/service/aktuelles/die-extreme-witterung-setzt-sich-fort-der-waermste-
und-zweitnasseste-fruehling), in deren Folge viele Brutpldtze weniger leicht fiir Pradatoren erreichbar wa-
ren. Zumindest aus den Niederlanden ist bekannt, dass bei Trockenheit und niedrigen Wasserstanden viele
Graugansnester pradiert werden, weil Fuchs & Co. einfacher Zutritt zu den Neststandorten haben (B.
Voslamber, schriftl.). Zudem fiihrten die Niederschldge dazu, dass die Vegetation sich Gber den Sommer
(anders als in den trockenen Sommern der Vorjahre) ohne Trockenstress entwickeln konnte, sodass die
Nahrungsgrundlage fiir die Familien zumindest lokal vermutlich besser gewesen ist.

Bei den Nilgansen lag der Jungvogelanteil im Gblichen Rahmen. Bei den Kanadagansen war er etwas niedri-
ger als sonst und erreichte damit sogar den niedrigsten Wert seit Beginn der Zahlungen 2011.
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Abb. 7: Bruterfolg (Jungvogelanteil) bei ausgewadhlten Arten in NRW seit 2011 (Fortsetzung nachste Seite).
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Nilgans
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Abb. 7: Bruterfolg (Jungvogelanteil) bei ausgewahlten Arten in NRW seit 2011 (Fortsetzung vorheriger Sei-
te). Oberhalb der Grafik ist die jahrliche Zahl an auf Alter kontrollierten Ind. angegeben.
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4. Bestandstrends 2011-2024

Die Bestande, die in Tab. 1 dargestellt werden, sind nicht ohne weiteres von Jahr zu Jahr vergleichbar, weil
die Zahlabdeckung zwischen den Jahren variierte und vor allem 2011-2013 noch deutlich geringer war (s.
auch Abb. 2, 3). Somit entsprechen die angestiegenen gezihlten Anzahlen in Tab. 1 nicht immer unbedingt
den tatsachlichen Bestandstrend. Fiir die drei hdufigsten Arten und die Rostgans haben wir deshalb eine
Korrektur durchgefiihrt, um einen vergleichbaren Bestandstrend 2011-2024 abbilden zu kdnnen (s. Kap.
2.5). Diese zeigen auch, dass die so geschatzten Bestdnde zum Teil deutlich Gber den tatsachlich erfassten
Zahlen liegen (Abb. 8).

Bei der Kanadagans zeigte sich (iber den gesamten Zeitraum von 14 Jahren seit 2011 ein signifikanter (p <
0,01) Zuwachs von im Schnitt 3,1 % pro Jahr (+ SE 0,4). Die korrigierten Bestandsdaten zeigen ein Maxi-
mum von knapp 15.500 Individuen in 2024, etwa 15 % Uber der tatsachlich gezahlten Anzahl in dem Jahr.
Die etwas niedrigeren Summen aus den Jahren 2022 und 2023 wurden 2024 also wieder ausgeglichen und
der Wert von 2021 Ubertroffen. Ob das jetzt eine neue Zunahme einlautet, oder der Bestand sich um die
14-15.000 Ind. einpendelt, werden zukiinftige Zdhlungen zeigen. Der eher (relativ) niedrige Bruterfolg 2024
konnte ein Hinweis sein, dass der Bestand sich stabilisiert. Die tatsachliche Anzahl wird vermutlich noch
etwas hoher als die berechneten knapp 15.500 Individuen liegen, weil diese nur auf den im Laufe der 14
Jahre mindestens einmalig erfassten Quadranten beruht. Die raumliche Abdeckung legt aber nahe, dass
weitere (kleinere) Vorkommen auBerhalb der erfassten Zahlkulisse bestehen (s. Kap. 2.4).

Die Zahl an Graugansen stieg seit 2011 ebenfalls an (p < 0,01), aber im etwas geringerem MalR als bei der
Kanadagans, durchschnittlich mit 2,8 % pro Jahr (+ SE 0,4). Vor allem ab 2021 deutet sich ein stetiger Be-
standszuwachs an, der sich auch in der hoheren jahrlichen Zuwachsrate gegeniiber dem vorigen Bericht
wiederspiegelt. Die hohe Bestandszahlen 2023 und 2024 dirften auch mit den hohen Jungvogelanteilen
zusammenhangen (s. Kap. 3.3). Der geschatzte Bestand von knapp 42.000 Ind. (7 % (iber dem tatsachlich
gezdhlten Bestand) ist das bisher hochste ermittelte Maximum fiir NRW. Da die Zahlabdeckung fir die
Graugans recht gut ist, liegt der tatsachliche Bestand vermutlich nur wenig dartber (geschatzt um die
43.000 Ind.).

Den zweitstarksten Anstieg verzeichnete die Nilgans mit einem signifikanten (p < 0,01) Zuwachs von
durchschnittlich 4,3 % pro Jahr (£ SE 0,4). Korrigiert fur Liicken wurde 2024 die Hochstzahl (8.900 Ind.) der
Datenreihe festgestellt, 14 % Gber dem gezahlten Bestand. Nachdem es 2021 eine tempordre Abnahme
gegeben hatte, zeigen die Bestdande 2022-2024 wieder einen weiteren Zuwachs. Insgesamt werden in
NRW in Juli deutlich mehr Nilgdnse anwesend sein als aus diesen Zahlen hervorgeht, da die Art fast fla-
chendeckend verbreitet ist, und die Abdeckung der Zahlung nicht vollstandig ist (Kap. 2.4). Eine zuverlassi-
ge Schatzung ist im Rahmen dieser Auswertung nicht moglich, aber der Bestand kénnte (iber 10.000 Indi-
viduen liegen.

Neu in diesem Bericht ist der Bestandstrend fiir die Rostgans. Sie zeigt den starksten Bestandsanstieg von
im Schnitt 6,1 % pro Jahr (£ SE 1,3). Vor allem in den letzten Jahren ist der Zuwachs von Jahr zu Jahr auffal-
lig, parallel zur Zunahme beim Bruterfolg (s. Abb. 7). Der maximal geschéatzte Bestand auf Basis der fehlen-
den Daten in der Zdhlgebietskulisse liegt um die 600 Ind. (15 % Uber dem gezdhlten Bestand), diirfte aber
real noch deutlich driiber liegen, da Rostganse weitraumig vorkommen und einzelne Paare oder ganze
Familien auf z.B. kleineren Gewadssern schnell Gbersehen werden.
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Abb. 8: Bestandstrends von Kanadagans, Graugans, Nilgans und Rostgans seit 2011. Dargestellt sind die
geschéatzten Bestande (dicke Linie), mit Standardfehler (SE) sowie die tatsachlich erfassten Summen (ge-
strichelte Linie) nach Tab. 1. (Fortsetzung nachste Seite).
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Abb. 8: Bestandstrends von Kanadagans, Graugans, Nilgans und Rostgans seit 2011. Dargestellt sind die
geschéatzten Bestdande (dicke Linie), mit Standardfehler (SE) sowie die tatsachlich erfassten Summen (ge-
strichelte Linie) nach Tab. 1 (Fortsetzung vorherige Seite).
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5. Fazit und Ausblick

Angesichts der Fragestellung des Projektes bieten die aktuellen Ergebnisse ein fundiertes Basiswissen tber
die Trends, Verbreitung und Bruterfolge der Ganse- und Schwanenbestiande in NRW im Sommer:

Im Juli 2024 wurden 63.500 Ganse und Schwane in NRW gezahlt, davon 61.500 Ganse. Gegenliber
dem bisherigen Rekord-Jahr 2023 bedeutet dies eine Zunahme von 17 % und stellt also die groRte
bisher erfasste Zahl an Gansen und Schwanen in Juliin NRW dar. Allerdings ist auch klar, dass es
sich gegenliber den liber 200.000 Gberwinternden Gansen, die mehrfach im Winter erfasst wurden
(KOowALLIK et al. 2022), im Sommer immer noch um relativ kleine Bestandszahlen handelt. In Nie-
dersachsen sind die im Sommer anwesenden Ganse- und Schwanenbesténde (bis zu 78.000 Ind.,
M. NiPkow & |. HERMANN, schriftl.) durchweg gréRer als in NRW. Im Vergleich zu den benachbarten
Niederlanden, wo im Sommer mehr als 600.000 Ganse gezdhlt werden (Bull & KOFFIIBERG 2019),
muten die Bestande in NRW sogar sehr klein an, obwohl beide Lander sich in der GrolRe nur wenig
unterscheiden (in den Niederlanden aber sehr viel mehr geeignetes Habitat vorhanden ist).

Graugans, Kanadagans und Nilgans (nach abnehmender Anzahl) bilden 97 % des Gesamtbestandes
in NRW in Juli, ganz ahnlich der Situation in friiheren Jahren. Weit weniger haufig und nur lokal
verbreitet sind Arten wie Weillwangengans, Rostgans und Brandgans. Die Schwane werden erwar-
tungsgemals fast ausschlieBlich von knapp 2.000 Hockerschwanen reprasentiert. Bei dieser Art
werden vor allem Mauserkonzentrationen erfasst. Ganse-Hybride machen weniger als 1 % des Ge-
samtbestandes aus.

Im Vergleich zu den Winterzdhlungen (KOWALLIK et al. 2022), die auf die Schwerpunktraume der
nordischen Wintergaste konzentriert sind, decken die Zahlungen im Juli weit mehr Flachen in NRW
ab. In der Annahme, dass sich die Mehrzahl der Sommerganse auch im Winter in NRW aufhilt,
wird dieser Unterschied in der Abdeckung in einem Anzahlenvergleich deutlich: Im Sommer wer-
den mehr als doppelt so viele Graugdnse gezahlt wie im Maximum im Winter (18.600 vs. 39.014 im
Juli 2024), trotz des Zuzugs von nordischen Gansen im Winter (dessen Umfang allerdings unklar ist,
genauso wie der Anteil bei den Brutvogeln, der eventuell im Winter nach Stiden oder Westen ab-
zieht). Ahnlich ist die Lage bei der Nilgans (Wintermaximum 3.600 vs. 7.638 im Juli 2024) und der
Kanadagans (Wintermaximum 6.300 vs. 13.067 im Juli 2024). Unklar ist, wie viele Nilgdnse und Ka-
nadaganse im Winter auRRerhalb von NRW verbleiben, aber ebenso gilt, dass sich zumindest ein
Teil der Kanadagdnse im Sommer aulRer Landes befindet (z.B. in den Niederlanden, wie aus
Ringablesungen hervorgeht). Diese scheinbar groRen Diskrepanzen werden jedoch durch die Tat-
sache nochmal etwas relativiert, dass mit Beginn der Jagdzeit unmittelbar nach der Sommerganse-
zahlung die Bestande bis zum Winter erheblich reduziert werden kénnen.

Ganse und Schwane sind in fast allen Bereichen des Tieflandes in NRW zu finden, im Bergland vor
allen auf Talsperren (dann Gberwiegend Kanadagans oder Nilgans), an den Oberlaufen der Fliisse
sowie unterschiedlichen Kleingewassern. Neben den Auen der groReren Fllsse sind auch im Ruhr-
gebiet und in anderen Ballungsraumen wie Diisseldorf und Kéln grofRere Bestande zu Hause, allen
voran Kanadagéanse und lokal auch Nilganse und Hockerschwane, die sich in samtlichen Parkge-
wassern aufhalten. Auf Kreisebene beherbergt vor allem der Kreis Wesel (Unterer Niederrhein)
Hochstbestande (2024: 8.800 Ind., 14 % des NRW-Bestandes), gefolgt von Kleve (Unterer Nieder-
rhein) und Borken (westliches Miinsterland); in der Summe bildeten diese drei Kreise fast einen
Drittel der Gesamtsumme in Juli 2024. Alle Végel konzentrieren sich sehr stark in Gewassernahe.
Bei den einzelnen Arten sind unterschiedliche Schwerpunkte zu erkennen. Die Kanadagans ist vor
allem in den stadtischen Gebieten (Rhein-Ruhr) stark vertreten, die Graugans mehr in den Flussau-
en. Die Nilgans ist am weitesten Uber die Landschaft verbreitet. Obwohl gréRRere Konzentrationen
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wie bei der Graugans ausnahmslos in Flussnahe vorkommen, ist die Nilgans auch in den Ballungs-
raumen Uberall zu finden, wo es geeignete und groRe Parkanlagen und andere Gewasser gibt (DUs-
seldorf und Koéln gehoren zu den sechs Kreisen (bzw. Kreisfreien Stadten) mit den héchsten Be-
standzahlen NRWs). GroBere Ansammlungen kénnen auch im Bergland auftreten (Talsperren).
Hockerschwéne konzentrieren sich vor allem an der Ruhr und deren Stauseen (Bereiche mit vielen
Wasserpflanzen, die wahrend der Mauserperiode in Juni-August bevorzugt werden).

e Der Bruterfolg lag bei Rostgans (65,6 %) und Brandgans (52,9 %) auf hohem Niveau, auch, weil bei
diesen Arten wegen Abwanderung der adulten Tiere zu Mauserpldtzen auBerhalb von NRW die
Jungvogel Uberproportional in der Sommergansezahlung vertreten sind. Die Grauganse hatten er-
neut (wie bereits 2023) Gberdurchschnittlich viele Jungvégel (21,8 %), wahrend die Kanadaganse
einen unterdurchschnittlichen Bruterfolg zeigten. Bei den WeiRwangengansen wurden sehr weni-
ge Jungvogel gemeldet, was aber vermutlich aufgrund fehlender Jungvogelzdahlungen aus wichti-
gen Bereichen nicht reprdsentativ ist.

e Uber die Periode 2011-2024 ergibt sich bei Kanadagans und Graugans ein signifikantes jihrliches
Wachstum der Sommerbestidnde (+ 3,1 % + 0,4 SE, bzw. + 2,8 % * 0,4 SE pro Jahr). Die Kana-
dagansbestdande verzeichneten 2022—-2023 einen Riickgang, waren aber 2024 wieder auf dem
Stand von 2021, das bisherige Maximum. Bei der Graugans zeigten die Bestande vor allem seit
2021 ein stetiges Wachstum. Rostgans (+ 6,1 % + 1,3 SE) und Nilgans (+ 4,3 % (£ 0,4 SE) erreichten
die hochste Wachstumsraten.

e Bei Kanadagans, Nilgans und Rostgans werden die realen Bestéande grolRer sein, weil nicht alle re-
levanten Bereiche in NRW bei der Zdhlung abgedeckt sind (s. Abb. 3). Bei der Graugans werden die
korrigierten Bestandsdaten (maximal 42.000 Ind.) vermutlich nur knapp unter der realen Be-
standszahl liegen, weil die Abdeckung bei dieser Art sehr gut ist.

Weitere Angaben zur Populationsdynamik werden sich nur ermitteln lassen, wenn alle Daten zu den be-
treffenden Populationen, also Bestinde, Bruterfolg, Uberlebensraten und Jagdstrecken in eine gemeinsa-
me Analyse eingehen. Komplizierend ist dabei der Austausch mit Gebieten auRerhalb von NRW, von denen
teils keine vergleichbaren Daten vorliegen. Wie bereits erwdhnt, wandern Rostganse und Brandganse zu
speziellen Mauserplatzen ab. Aber auch bei Kanadagdnsen ist in Juni Mauserzug z.B. in die Niederlande
bekannt (und vermutlich auch nach Skandinavien), so dass auch bei dieser Art nicht alle Vogel zur Zdhlung
in NRW anwesend sind. Beim Hockerschwan ist angesichts der hohen Anzahl mausernder Vogel an der
Ruhr anzunehmen, dass sich dort auch Tiere von auRerhalb NRWs aufhalten. Es ware also auch wiin-
schenswert, wenn mehrere Bundeslander die Initiative zu einer Sommergansezahlung aufgreifen wirden,
wie aktuell von Niedersachsen gemacht und auch vorgesehen in einem neuen bundesweiten Konzept zum
Ganse- und Schwanenmonitoring, das kiirzlich vom DDA entwickelt worden ist. Dabei wurde sich auch
malgeblich auf den Erfahrungen in NRW gestlitzt, das bei dieser Art von Erfassungen Vorreiter in Deutsch-
land ist. Mit so einer landeribergreifenden Erfassung wiirde sich das in NRW ermittelte Bild in einen brei-
teren Kontext stellen lassen.
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